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TOIMITUKSEN OSOTE: LENINGRAD, 
Poltavskaja 12. V/K KIRJA, puh. 173-11. 


[Tov Eino Majanen | 


Kesäkuun 25 pi kuoli Lenin- 
gradissa lehtemme toimitussihteeri, 
tov. Eino Majanen (Puumalainen). 
Saman kuun 27 päivänä hänet sankan 
toverijoukon saattamana haudattiin 
Aleksandro-Nevskin Lavran hautaus- 
maalle toisten kumoustaistelijain vie- 
reen. Näin ollen lepää tov. Majanen 
jo maan mullassa ennenkuin pääsi il- 
mestymään lehtemme seuraava nu- 
mero, jonka sisällön suunnitteluun 
hän vielä ennätti osallistua. 

Mikä mies oli tov. Eino Majanen? 


Emme aseta tätä kysymystä siinä mie- 


lessä, että voisimme siihen tällä het- 


kellä tyhjent vastata. — Mutta 
lukijoittemme mieliin tahdomme kui- 
tenkin palauttaa hänestä joitakin elä- 
mäkerrallisia tietoja ja piirteitä 

Tov. Eino Majanen oli syntynyt 
Suomessa v. 1901 jä siis Kuollessaan 
kolmekymmenvuotinen, parhaassa 
miehuusiä Ruumiinrakenteeltaan 
oli hän heikko, mutta tämä ei ol- 
lenkaan estänyt häntä mitä tarmok- 
kaimmin osallistumasta työväenluokan 
vapaustaisteluun porvariston kukista- 
miseksi ja sosialistisen yhteiskunnan 
rakentamiseksi. = Niinpä hän 'seitsen- 
toistavuotiaana koulupoikana otti ak- 
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tiivisesti osaa v. 1918 Suomen työ- 
väen — vallankumoukseen, osallistuen 
myöskin rintamataisteluihin. Jo tä- 
män seikan mainitseminen on omiaan 
luonnehtimaan — tov. Eino Majasta 
luokkataistelijana, uhrautuvana, alt- 
tiina kumousmiehenä, joka itseään 
yhtään säästämättä taisteli luokkansa 
asian puolesta milloin se mitäkin hä- 
nen osalleen tehtäväksi antoi ja hä- 
meltä vaati. 

Mutta enemmän aivoillaan kuin 
ruumiinkunnollaan hän. osoitti-kuulu- 
vansa eturivin taistelijoihin. Ohimen- 
nen jo huomautimme, että hän kävi 
koulua siinä iässä, jolloin hänen 
massaan olevat sen ikäiset työ 
vesat saavat tavallisesti raataa aamu- 
varhaisesta iltamyöhään kapitalismin 
grottemyllyissä. Hänen vanhempan- 
sa, aineellisten mahdollisuuksien niuk- 
kuudesta huolimatta, tahtoivat antaa 
pojalleen keskisivistyksen, koskapa 
hän rakenteeltaan heikkona ei olisi 
voinut täyttää niitä vaatimuksia, joi- 
ta kapitalistit asettavat ostamansa 
työvoiman fyysilliseen kuntoisuuteen 
nähden. Eino kävikin muutamia vuo- 
sia Viipurin lyseota ja edistyi koulus- 
sa hyvin, ollen oppilaiden eturivissä. 
Mutta v. 1918 Suomen luokkasota ja 
sen jälkeinen aika aikaansai m.m. sen, 
että se vei luokkataistelun entistä te- 
rävämpänä ja kärkevämpänä myös 
kouluihin. Vakaumuksestaan ei Eino 
suinkaan luopunut yhtään, vaan puo- 
lusti rohkeasti työväenluokan asiaa, 
joka niinä aikoina vaati lujuutta van- 
hemmiltakin tovereilta, sillä työväki 
oli veriinlyöty ja sai kokea häviön 
kalkin pohjiaan myöten. Lahtarimie- 
linen — opettajisto ei voinut sietää 
pikku-punikin> oloa koulussa ja niin 
joutui Majanen keskeyttämään kou- 
lunkäyntinsä. Sen jälkeen antautui 
hän kaikkine voimineen luokkansa 
asialle. 

Julkisen vasemmistolaisen työväen- 
liikkeen virittyä toimintaan, toimi Ei- 
no Majanen sen riveissä ja hänet tun- 
nettiin kyvykkäänä toimitsijana eri 


tehtävissä. Mutta paitsi julkista val- 
lankumouksellista — liikettä, otti tov. 
Majanen paikkansa myöskin maan- 
alaisen Suomen Kommunistisen Puo- 
lueen riveissä joitakin aikoja puo- 
lueen perustamisen jälkeen. Eri teh- 
täviä suorittaen nähtiin tov. Majanen 
m.m. kompuolueen edustajiston jou- 
kossa Kommunistisen Internationalen 
IIT:ssa kongressissa v. 1921. 


Toimintansa takia Suomessa jou- 
tui tov. Majanen poliittisen poliisin 
(ohranan) vainon alaiseksi. Usean 
kerran ohrana hänet kaappasi kome- 
roihinsa. V. 1922 hän jälleen pidä- 
tettiin kotipaikkakunnallaan Viipuris- 
sa. Kävi kuitenkin niin, että Majanen 
pääsi karkaamaan ohranan kopista 
erään toisen toverin kanssa. Paon ta- 
pahduttua pani ohrana toimeen kii- 
vaan ajometsästyksen saadakseen Ma- 
jasen uudelleen kiinni, mutta onnistu- 
matta. Tov. Majanen vältti ohranan. 
Ajojahdin takia hänen toimintansa 
Suomessa vaikeutui sikäli, että hän 
myöhemmin siirtyi Neuvostoliittoon. 


Tänne tultuaan liittyi tov. Maja- 
nen heti NKP(b):n jäseneksi. Neu- 
vostoliitossa toimi hän suomenkieli- 
sen väestön keskuudessa, ottaen osaa 
puolue- ja neuvostorakennustyöhön. 
Lännen Vähemm. Kansall. Komm. 
Yliopistolla oli hän usean vuoden län- 
nen kumousliikkeiden historian opet- 
tajana. Terävänä ja opetustehtävään- 
sä innostuneena sai hän oppilaiden 
jakamattoman tunnustuksen. Myö- 
hemmin siirtyi tov. Majanen «<Vapau- 
den» toimittajaksi sekä sen jälkeen 
«Punaisen — Karjalan» toimitukseen, 
palaten v. 1930 takaisin Leningra- 
diin tämän lehden toimitussihteeriksi, 
jossa. hän suoritti kelpo päivätyön, 
työskennellen — siinä viime hetkiinsä 
asti. On mainittava, että vielä edelli- 
seen iltaan asti hän oli tolmituspöy- 
tänsä ääressä, kun kuolema saapui 
yöllä. Paitsi <Kommunistins> toimi- 
tustyötä oli tov. Majanen kustannus- 
liike <Kirjanx kustantamain kaikkien 
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aikakautisten julkaisujen päätoimit- 
tajana. 

Kirjallisten töittensä ohella nähtiin 
tov. Majanen usein puhujana j 
keitten joukkokokousten järjes 
ja toimeenpanijana. Sanalla sanoen hä- 
nen työkenttänsä oli laaja ja moni- 
puolinen. Hänelle ominaisella perin- 
pohjaisuudella suoritti hän kaikki hä- 
nelle annetut tehtävät hyvin ja kun- 
nollisesti. — Työtovereittensa kes- 
kuudessa oli tov. Majanen myöskin 
hyvin = pidetty hilpeän toverillisen 
luonteensa takia. 

Miten suurella mielenkiinnolla ja 
hartaudella tov. Majanen oli mukana 
sosialismin rakennustyössä, siitä ker- 
rottakoon hänen viime päiviltään pie- 
ni piirre. Noin puolitoista viikkoa en- 
nen kuolemaansa sai tov. Majanen 
vatsataudin, joka heikonsi hänen tu- 
berkuloosin — kalvamaa = elimistöään 
huomattavasti. Tällöin hän kerran 
alakuloisena epäillen huomautti, että 
tokkopa hän enään tuleekaan näke- 
mään 5-vuotissuunnitelman kolman- 
nen ratkaisevan vuoden lopputuloksia. 


Jos niin kävisi, olisi se paha juttu, sil- 
lä mielellään hän tahtoisi olla näke- 
mässä tuon suuren voiton omin sil- 
min. Mutta oli kuinka tahansa, lisäsi 
hän hyväntuulisena, voitto on kuiten- 
kin täysin varma. 

Ei ehtinyt tov. Eino Majanen näke- 
mään sosialismin rakennustyön rat- 
kaisevaa voittoa, ei kolmannen rat- 
kaisevan vuoden viimeisiä tuloksia- 
kaan. Mutta hän oli täysin tietoinen 
si että tämä voitto saavutetaan, 
vieläpä se tulee ylittäen saavutettua. 
Meidän jälkeenjääneiden tulee kunkin 
kohdaltaan viedä sosialismin suurta 
rakennustyötä kohti lopullista voittoa. 
Sen kautta me myös lähennämm 
maailman Lokakuuta kapitalistisi 
maissa ja lähinnä Suomessa. Joudut- 
takaamme entistä tarmokkaammin 
proletariaatin lopullista voittoa por- 
varistosta, työskennellen terästynein 
voimin sosialismin rakennustyöm rin- 
tamalla, lähimpänä päämääränä 5- 
vuotissuunnitelman ylittäen täyttämi- 


nen. 
J. K. Lehtinen. 


Uudet olosuhteet ja taloudellisen 
rakennustyön tehtävät. 


Uudet olosuhteet ja taloudellisen rakennustyön uudet tehtävät. Tov. Stalinin 
puhe talousmiesten neuvottelukokouksessa kesäkuun 23 p:nä v. 1931. 


Toverit! Neuvottelukokouksen ai- 
neistosta näkyy, että suunnitelmien 
täyttämisen kannalta katsoen teolli- 
suutemme antaa jotakuinkin kirjavan 
kuvan. On teollisuusaloja, jotka vii- 
meisten viiden kuukauden aikana an- 
toivat noin 40—50 prosentin lisäkas- 
vun viime vuoden tuotantoon verrattu- 
na. On myöskin aloja, jotka eivät an- 
taneet enempää kuin 20—30 prosentin 
lisäkasvun. Ja loppujen lopuksi teol- 
lisuutemme eräillä aloilla, joilla tuo- 
tannon lisäkasvu oli pienin, ei se teh- 
nyt kuin 6—10 prosenttia, vieläpä sl- 
täkin vähemmän. Viimemaini 
joukkoon kuuluvat myöskin ki 
tuotanto ja musta metallurgia. Kuten 


buomaatte, on kuva kirjava. 

Millä tämä kirjavuus sitten on seli- 
tettävissä? Mikä on syynä siihe; 
tä teollisuutemme eräät alat ji 
jälkeen? Mikä on syynä siihen, 
teollisuuden * jotkut alat antavat 


kai- 
kenkaikkiaan vain 20—25 prosentin 
lisäkasvun ja kivihiilituotanto ja mus- 


ta metallurgia vieläkin vähemmän, 
että ne laahaavat häntäpäässä toisten 
teollisuusalojen jäljessä? 

Syynä on se, että viime aikoina te- 
ollisuuden kehitysmahdollisuudet ovat 
perinpohjin muuttuneet, on muodos- 
tunut uudet olosuhteet, jotka vaativat 
uusia johtamistapoja, mutta eräät ta- 
lousmiehemme, sensijaan että olisivat 
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muuttaneet työtapoja, jatkavat työs- 
kentelyään vanhaan tapaan. Kysymys 
on siis, siitä, että teollisuuden uudet 
kehitysehdot vaativat. uusia; työmuo- 
toja, mutta eräät talousmiehet eivät 
ätä eivätkä huomaa, että 
johdettava uudella ta- 
valla. Pa 

Tässä on se syy, jonka vuoksi teol- 
lisuutemme eräät alat jäävät jälkeen 
toisista. 

Minkälaiset sitten ovat ne =teolli- 
suutemme. kehityksen uudet ehdot? 
Mistä ne johtuvat? 


. Näitä uusia ehtoja on ainakin kuusi. 


Tarkastakaamme näitä seikkoja. 


1. Työvoima. 


Kysymys on ennen kaikkea tehtai- 
den ja työlaitosten turvaamisesta työ- 
voimalla. Ennen työläiset tavallisesti 
tulivat itse tehtaisiin ja tuotantolaitok- 


-siin, ja tässä suhteessa.siis oli vallalla 


jonkinlainen itsestäänvirtaus. Ja tämä 
itsestääntapahtuvaisuus johtui siitä, 
että oli työttömyyttä, oli poisvirtaus- 
ta maaseudulta, vallitsi köyhyys ja 
nälän kauhu, joka ajoi ihmisiä maa- 
seudulta kaupunkiin. Muistatteko" pu- 
heenparren «talonpoikain paosta ,maa- 
seudulta kaupunkiinv»? Mikä pakotti 
talonpoikia pakenemaan maaseudulta 
kaupunkiin? Nälkäkauhu ja työttö- 
myys, se "seikka, että maaseutu oli 
talonpojalle jonkinlaisena äitipuolena, 
jonka luota hän oli valmis pakene- 
maan vaikka pirun sarviin, saadak- 
seen jotain työtä. Näin, tahi jotakuin- 
kin, olivat meillä asiat vielä joku ai- 
ka sitten. Voidaanko sanoa, että meil- 
lä olisi nykyäänkin aivan samanlai- 


nen kuva? Ei, niin ei voida sanoa. 
Päinvastoin, olosuhteet ovat perin- 
pohjin muuttuneet. Ja nimenomaan 


juuri siksi, että olosuhteet ovat muut- 
tuneet, ei meillä enää ole itsestäänvir- 
tausta työvoiman tulossa tuotantoon. 

Mitä muutoksia sitten, itseasiassa, 


+on tällä aikaa tapahtunut? Ensiksikin, 


me poistimme työttömyyden, — siis 
me poistimme sen tekijän, joka pai- 


nosti «työmarkkinoita». Toiseksi, me 
lopetimme kertakaikkiaan pois muut- 
tamisen maaseudulta, näinollen, 
voitimme sen joukkoköyhyyden, joka 
pakotti. talonpoikia poistumaan maa- 
seudulta kaupunkiin. Ja loppujen l0- 
puksi, me varustimme maaseudun 
kymmenillä tuhansilla traktoreilla ja 
maatalouskoneilla,  tuhosimme. kula- 
kit, perustimme kollektiivisia. talouk- 
me talonpojille mahdolli- 
ja työskennellä ihmis- 
mäisesti, Nyt ei maaseutua enää voida 
nimittää talonpojan äitipuoleksi. Ja 
nimenomaan juuri siksi, kun sitä ei 
enää voida nimittää äitipuoleksi, ovat 
talonpojat. vakiintuneet maaseudulle, 
meillä ei enää ole «talonpoikien pa- 
koilua maaseudulta kaupunkiin», eikä 
työvoiman —luonnonvoimaista — virta- 
usta. 

Näette siis, että nykyään meillä on 
aivan uudet olosuhteet ja uudet eh- 
dot tuotantolaitoksien turvaamisessa 
työvoimalla. Mitä tästä sitten johtuu? 

Tästä johtuu, ensiksikin, että enää 
emme saa luottaa työvoiman tulevan 
itsestään. Siis — itsestäänvirtauksen 
«politiikasta» * meidän” 'on siirryttävä 
uuteen politiikkaan työläisten järjes- 
tetystä vetämisestä teollisuuteen. Mut- 
tä sitä varten on olemassa vain yksi 
tie —se, että taloudelliset järjestöt 
tekevät kollektiivitalouksien ja kol- 
lektivistien kanssa sitoumuksia työ- 
voiman antamisesta. Te tiedätte, että 
eräät talousjärjestöt ja kollektiivita- 
loudet, ovat jo lähteneet tälle tielle, 
ja kokemus on osoittanut, että työsi- 
toumuksien laadinta on antanut vaka- 
via tuloksia sekä kollektiivitalouksil- 
le että teollisuuslaitoksille. 

Toiseksi johtuu tästä, että on viipy- 
mättä ryhdyttävä mekanisoimaan ras- 
kaimpia työprosesseja, kehittäen tätä 
asiaa kaikessa laajuudessaan (metsä- 
töissä ja puunjalostusteollisuudessa, 
rakennustöissä, — kivihiilituotannossa, 
lastaus- ja purkaustöissä, - liikennelai- 
toksissa, mustassa = metallurgiassa 
jne.). Tämä ei suinkaan merkitse si- 
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tä, että muka ihmistyöstä olisi koko- 
naan luovuttava. Päinvastoin, tulee 
ihmistyövoimalla vielä kauan aikaa 
olemaan mitä tärkein osuus tuotan- 
nossa. Mutta se merkitsee sitä, että 
työprosessien — mekanisoiminen — on 
meillä sinä uutena ja ratkaisevana 
imana, jota ilman me emme voi säi- 
vauhtejamme eii tuotannon 
uusia mittasuhteita. 

Meillä on vielä paljon talousmiehiä, 
jotka «eivät luota» ei työprosessien 
mekanisointiin, eikä sitoumuksiin kol- 
lektiivitalouksien kanssa. Nämä ovat 
juuri niitä talousmiehiä, jotka eivät kä- 
sitä uusia olosuhteitamme, joka eivät 
halua työskennellä uudella lailla ja 
jotka huokailevat niitä «entisiä ”hy- 
viä aikoja» muistellen, jolloin työ- 
voima «tuli itsestään» tehtaisiin. Ei 
kannata todistella, että tällaiset. ta- 
lousmiehet ovat niin kaukana kuin 
taivas maasta niistä taloudellisen ra- 
kennustyömme = uusista — tehtävistä, 
joita uudet olosuhteet eteemme aset- 
tavat. Nähtävästi he ajattelevat, että 
nykyiset vaikeudet: työvoiman saan- 
nissa ovat vain väliaikainen ilmiö, et- 
tä työvoiman puute poistuu muka it- 
-sestään, kuinka sanoisin, itsestään ta- 
pahtuvaisuuden järjestyksessä. Tove- 
rit, tämä on harhakäsite. 

Työvoiman saannissa nykyään il- 
menevät vaikeudet eivät voi itsestään 
poistua. Ne katoavat vain meidän 
omien — ponnistustemme = tuloksena. 
Niinpä siis, tehtävämme onkin — 
hankkia järjestelmällisesti työvoimaa 
kollektiivitalouksien ja tuotantolai- 
*tosten välisten työvoimasitoumusten 
kautta ja mekanisoida työ. 

Näin on asianlaita kysymyksessä 
teollisuutemme kehityksen — ensim- 
mäisestä -uudesta ehdosta. 

Siirtykäämme siis toista ehtoa kos- 
kevaan kysymykseen. 

2. Työläisten työpalkka. 

Puhuin juuri järjestetystä työläis- 
ten värväyksestä tuotantolaitoksiam- 
me varten. Mutta hankkia työläis 


ei vielä merkitse, että olisi tehty kaik- 
ki tässä suhteessa. Laitostemme tur- 
vaamiseksi työvoimalla ou välttämät- 
tä saatava työläiset kiinnitetyiksi tuo- 
tantoon ja saatava työvoima tehtais- 
sa ja tuotantolaitoksissa enemmän tai 
vähemmän vakiinnutetuksi. 

Tuskin kannattanee todistella, että 
ilman vakinaista työläisjoukkoa, joka 
olisi suuremmassa tai pienemmässä 
määrin omaksunut työtekniikan ja 
tottunut uusiin työkaluihin ja koneis- 
toon — on mahdotonta liikkua eteen- 
päin, on mahdotonta täyttää tuotan- 
tosuunnitelmat. Päinvastaisessa ta- 
pauksessa olisi joka kertä opetetta- 
va työläiset alusta alkaen ja käytet- 
tävä puolet ajasta heidän opettami- 
seensa, sensijaan että sekin aika käy- 
tettäisiin tuotantoon. 

Mutta miten meillä nykyään tapah- 
tuu käytännössä? gVoidaanko sanoa, 
että työläiskokoonpano meidän tuo- 
tantolaitoksissamme — olisi nykyään 
enemmän tai vähemmän vakinaista? 
Ei, ikävä kyl ei sitä voida sanoa. 
Päinvastoin, yhä edelleenkin meil- 
lä vallitsee tuotantolaitoksissa niin- 
sanottu — työvoiman — vaihtuvaisuus, 
sen — siirtelehtiminen = paikasta =toi- 
seen. — Vieläkin enemmän, useissa 
tehtaissa ja laitoksissa ei työvoi- 
man vaihtuvaisuus ole ollut ainoas- 
taan supistumafta, vaan päinvastoin 
— vieläkin kasvanut voimistunut. 
Joka tapauksessa, vähän löytyy sel- 
laisia , tuotantolaitoksia, joissa työ- 
läisaines ei puolen vuoden, vieläpä 
vuosineljänneksenkin aikana, vaihtui- 
si vähintäin 30—40 prosentilla: 

Aikaisemmin, teollisuuden jälleen- 
rakentamisen kaudella, jolloin» teknil- 
linen tuotantokalustonime oli yksin- 
kertaisempaa ja tuotannon mittasuh- 
teet pienet, — voitiin vielä jotenku- 
ten «sietää» niinsanottua työvoiman 
yhtämittaista vaihtuvaisuutta. Mutta 
nyt — ovat asiat toisin. Nykyään jo 
ovat olosuhteet perinpohjin muuttu- 
neet. Nykyään, laajamittaisen uudes- 
tirakentamisen kaudella, jolloin tuo- 
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tannon 
jättiläismäisiksi ja teknillinen työka- 


mittasuhteet ovat käyneet 


lusto ja -koneisto äärimmäisen moni 
mutkaiseksi, on työvoiman yhtämit- 
tainen vaihtuminen muodostunut tuo- 
tannon vitsaukseksi, joka desorgani- 


soi — meidän — tuotantolaitoksiamme. 
«Sietää> — vielä nykyään työvoiman 
vaihtuvaisuutta — merkitsisi teolli- 


suutemme rappeuttamista, tuotanto- 
suunnitelmien täyttämismahdollisuuk- 
sien tuhoamista, tuotteiden laadun pa- 
rantamismahdollisuuksien kadotta- 
mista. 

Missä sitten on työvoiman vaihtu- 
vaisuuden syy? 

Työpalkkojen väärin järjestämises- 
sä ja määrittelemisessä, virheellisessä 
palkkasysteemissä, «vasemmistolaises- 
sa» tasasuhtaisuuden noudattamisessa 
työpalkkojen alalla. Useissa laitoksis- 
samme on palkkaluokittelu suoritet- 
tu siten, että melkein kokonaan ka- 
toaa ero ammattitaitoisuutta vaativan 
ja ammattitaidottoman työn välillä, 
raskaan ja helpon työn välillä, Ta- 
sasuhtaisuus ja yhdenarvoisuus palk- 
kasuhteessa johtaa siihen, että am- 
mattitaidotonta työläistä ei ollenkaan 
kiinnosta tulla ammattitaitoiseksi, ja 
täten häneltä on poistettu eteenpäin 
pyrkimisen halu ja suuntaviivat, ja 
niinpä hän tuntee itsensä jonkinlai- 
seksi — «kesävieraaksi> tuotannossa, 
työskennellen vain väliaikaisesti, «<an- 
saitakseen» silloin tällöin hieman ja 
lähteäkseen — taas jonnekin muualle 
«onneaan etsimään». 

Palkkojen tasottaminen johtaa sii- 
hen, että ammattitaitoinen työläinen 
on pakotettu siirtymään tehtaasta toi- 
seen, löytääkseen siten vihdoinkin 
työpaikan, jossa ammattitaitoa vaati- 
vasta työstä maksetaan kunnollisesti. 
Tästä sitten johtuukin «yleinen» siir- 
tyminen laitoksesta toiseen, työvoi- 
man yhtämittainen vaihtuvaisuus. 

Päästäksemme tästä pahasta pulasta 
on luovuttava palkkojen tasottamisesta 
ja —päättävästi murskattava vanha 
palkkaluokittelu. Poistaaksemme tä- 
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män pah&eri, on luotava sellainen ta- 
riffisysteemi, jossa otettaisiin huo- 
mioon ero ammattitaitoisuutta vaati- 
van —ja yksinkertaisen työn, kuin 
myöskin raskaan ja helpon työn vä- 
Lil] Ei saa sietää sitä, että esim. 
kärrääjä metalliteollisuudessa saa sa- 
manlaista palkkaa kuin pihanläkaisi- 
ja. Ei myöskään sietää sitä, että ve- 
turinkuljettaja rautatiellä saisi sa- 
manlaista palkkaa kuin puhtaaksikir- 
joittaja kansliassa. Marx ja Lenin 
ovat sanoneet, että ero ammattitaitoa 
vaativan ja yksinkertaisen työn välil- 
lä tulee säilymään vielä sosialismissa- 
kin, vielä luokkien katoamisenkin 
jälkeen, että tämä eroavaisuus tulee 
katoamaan vasta kommunismissa ja 
että senvuoksi «työpalkka» tullaan 
sosialismin kaudellakin vielä maksa- 
maan työn, eikä tarpeiden mukaan. 
Mutta — tasasuhtaista — palkanmak- 
sua kannattavat talousmiehemme ja 
ammattiliittotoimitsijat eivät myönnä 
tätä, vaan tuumivat, että tämä eroa- 
vaisuus on jo poistunut nykyisessä 
neuvostojärjestelmässämme. Kum- 
matko ovat oikeassa — Marx ja Le- 
nin, vaiko nämä toimitsijat? On us- 
kottava, että Marx ja Lenin ovat oi- 
keassa. Ja tästä johtuu, että se, joka 
nyt vielä rakentelee palkkajärjestel- 
mää tasavertaisuuden aperiaatteille»,. 
ottamatta huomioon eroa ammattitai-- 
toa vaativan ja ammattitaidottoman 
työn välillä, hän toimii vastoin mar- 
xilaisuutta, vastoin leninismiä. 
Kaikilla teollisuusaloilla, jokaisessa. 
tehdaslaitoksessa ja jokaisessa vers- 
tasosastossa on johtavat ryhmät kor- 
keammin tai vähemmän ammattitai- 
toisia työläisiä, jotka ennen kaikkea 
ji ääasiassa juuri heidät on kiin- 
tuotantoon ja kyseessäole- 
vaan työpaikkaan, jos haluamme to- 
della turvata vakinaisen työläiskun- 
nan laitokselle. He, nämä eturivin 
työläisryhmät, muodostavat tuotan- 
non perusrenkaan. Jos onnistumme 
heidät kiinnittämään ja vakiinnutta- 
maan tehtaaseen tai johonkin verstaa- 
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seen, — merkitsee se koko työlä: 
kokoonpanon — vakiinnuttamista, työ- 
voiman siirtelehtimisen likvidoimista 
lopullisesti. 

Millä keinoin heidät kiinnittää lai- 
tokseen? Heidät voidaan kiinnittää 
laitokseen vain sitä tietä, että heidän 
asemaansa — kohotetaan, — palkkata- 
soaan kohottamalla, sellaisen palkka- 
järjestelmän luomisella, joka vastaa 
työläisen ammattitaitoa. Mitä sitten 
merkitsee kohottaa heidät ylös ja ko- 
hottaa heidän palkkatasoaan? Kaiken 
muun ohella se merkitsee sitä, että 
ammattitaidottomille = työläisille ava- 
taan suuntaviivat ja annetaan heille 
kiihoke pyrkiä ylöspäin ammattitai- 
dossa, siirtyäkseen ammattitaitoisten 
ryhmään. 

Te tiedätte hyvin, että me tarvit- 
semme nykyään sadoin tuhansin ja 
miljoonittain ammattitaitoisia t 
siä. Mutta luodaksemme ammattitai- 
toisia kaatereita on ammattitaidotto- 
mille työläisille annettava jokin kiiho- 
ke ja suuntaviivat pyrkiä eteenpäin, 
kohota ammattitaidossa. Ja sitä pa- 
rempi, mitä rohkeammin me tälle 
tielle lähdemme, sillä juuri se on pe- 
ruskeinona työvoiman vaihtuvaisuu- 
den ja siirtelehtimisen likvidoimisek- 
si. Säästää tässäkin asiassa — mer- 
kitsee rikoksen tekemistä, se merkit- 
see asettumista sosialistisen teollisuu- 
temme etuja vastaan. 

Mutta tässä ei vielä ole kaikki. Työ- 
läisten kiinnittämiseksi laitoksiin on 
edelleenkin välttämättä parannettava 
isten varustelua ja asunto-oloja. 
Ei kylläkään tarvitse kieltää, etteikö 
asuintalojen rakentamisen suhteen ja 
työläisten — varustelun parantamisen 
alalla meillä olisi viime vuosina teh” 
ty paljonkin. Mutta tämäkin kaikki, 
mitä on tehty, on ilmeisesti liian vä- 
hän työläisten nopeasti kasvavien 
vaatimusten ja tarpeiden tyydyttämi- 
seksi. Ei saa puolustautua sillä, et- 
tä ennen oli asuinrakennuksia vähem- 
män kuin nyt ja että tämän vuoksi, 
voimme muka rauhoittua näihin saa- 


vutuksiimme. Ei myöskään saa 
dota siihen, että aikaisemmin työläis- 
ten varustelu oli vieläkin paljon huo- 
nommalla — kannalla, että senvuoksi 
voidaan tyytyä nykyiseen tilanteeseen. 
Vain mätänevät ja läpeensä pilaantu- 
neet ihmiset voivat lohduttaa itseään 
menneisyyteen vedoten. Ei ole läh- 
dettävä menneisyydestä, vaan työläis- 


ten nykyisistä kasvavista vaatimuk- 


sista. On ymmärrettävä, että työlä: 
ten elinehdot ovat meillä perinpohjin 
muuttuneet. 

Nykyään ei työläinen enää ole sitä, 
mitä ennen. Nykyajan työ! linen, mei- 
dän neuvostojärjestelmän työläinen, 
haluaa elää siten, että kaikki hänen 
aineelliset ja kulttuuriset tarpeensa 
niin — elintarpeilla varustelun kuin 
asunto-olojenkin alalla, niin kulttuu- 
risten kuin kaikkien muidenkin tar- 
peittensa suhteen — tulisivat täysin 
tyydytetyiksi. Hänellä on siihen oi- 
keus, ja meidän on turvattava hänel- 
le nämä elinehdot. 

Totta kylläkin, että hän ei meillä 
kärsi työttömyydestä, että hän on va- 
paa kapitalismin ikeestä, että hän ei 
ole enää orja, vaan oman asiansa isän- 
tä. Mutta tämä ei riitä. Hän vaatii, 
että tyydytettäisiin kaikki hänen ai- 
neelliset ja kulttuuriset tarpeensa, ja 
me olemme velvolliset täyttämään nä- 
mä. hänen vaatimuksensa. 

Älkää unohtako, että me itse myös- 
kin nyt esitämme vissejä vaatimuksia 
öläisille — vaadimme heiltä tiukkaa 
työkuria, jännitettyä työskentelyä, 
kilpailua ja iskulaisuutta. Älkää unoh- 
tako, että valtava enemmistö tyi 
sistä on hyväksynyt ja ottanut nämä 
neuvostovallan — vaatimukset vastaan 
oimakkaalla työinnon nousulla 
ttävät n sankarillisesti. Älk: 
siis ihmetelkö sitä, että täyttäen neu- 
vostovallan vaatimuksia työläiset tu- 
levat omasta puolestaan vaatimaan 
neuvostovaltaa = täyttämään velvolli- 
suutensa ja sitoumuksensa työläisten 
aineellisen ja kulttuurisen aseman pa- 
rantamisesta jatkuvasti edelleenkin. 
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Niinpä siis, likvidoitava työvoiman 
vaihtuvaisuus, poistettava palkkojen 
tasoitus ja järjestettävä palkkasystee- 
mi oikein, sekä parannettava työläis- 
ten elinoloja — siinä tehtävämme. 

Näin on asianlaita kysymyksessä 
teollisuutemme kehittymisen toisesta 
uudesta ehdosta. 

Siirtykäämme 
mannesta .ehdosta. 


kysymykseen —kol- 


3. Työn järjestäminen. 

”Ylempänä jo puhuin välttämättö- 
myydestä likvidoida työvoiman yhtä- 
mittainen — vaihtuvaisuus, työläisten 
kiinnittämisestä työpaikkaansa. Mut- 
ta kysymys ei rajoitu vain työläis- 
ten kiinnittämiseen laitokseen. Fi 
riitä yksin se, että poistamme työvoi- 
man siirtelehtimisen paikasta toiseen. 
Työläisille on myöskin luotava sellai- 
set työsuhteet, jotka antaisivat heil- 
le mahdollisuuden työskennellä järki- 
peräisesti, kohottaa työnsä tuottavai- 
suutta, parantaa tuotteidensa laatua. 
Näinollen —on siis järjestettävä työt 
tuotantolaitoksissa siten, että tuotta- 
vaisuus kohoaisi säännöllisesti joka 


kuukausi, jokaisena vuosineljännek- 
senä. 

Voidaanko — sanoa, että todellisuu* 
dessa len järjestely tehtaissa ja 


tuotantolaitoksissamme vastaisi tuo- 
tannon nykyisiä vaatimuksia? Ikävä 
kyllä, sitä emme voi sanoa. Joka ta- 
pauksessa meillä on yhä vieläkin pal- 
jon tuotantolaitoksia, joissa töiden 
järjestely on erittäin huonolla tolal- 
la, joissa järjestyksen ja keskinäisen 
sopusuhteen asemesta työssä vallit- 
see epäjärjestys ja sekamelska, joissa 
vastuuvelvollisuuden asemesta suori- 
tetusta työstä rehoittaa täydellinen 
edesvastuuttomuus eikä noudateta 
henkilöllistä vastuuvelvollisuutta. 
Mitä — sitten on tämä vastuutto- 
muus? Se on tilanne, jolloin eri työ- 
aloilla ei työläisillä ole mitään hen- 
skohtaista vastuuta suoritettavasta 
työstä koneistoon, työpenkkeihin ja 
työkaluihin nähden. On selvää, että 


tällaisissa olosuhteissa ei voi olla pu- 
hettakaan «työn tuottavaisuuden va- 
kavasta noususta, tuotteiden laadun 
paranemisesta ja huolellisesta suh- 
tautumisesta koneihin ja työkaluihin. 
Te tiedätte, -mihin johti vastuutto- 
muus = rautatieliikenteessä. Samoihin 
tuloksiin johtaa se myöskin teollisuu- 
dessa. Me hävitimme vastuuttomuu- 
den — rautatieliikenteessä ja saimme 
kohotetuksi sen toiminnan korkeam- 
malle tasolle. Sama on tehtävä myös 
kin = teollisuudessa, että Senkin työ 
kohoaisi korkeammalle asteelle. 

Aikaisemmin vielä voitiin jotenku- 
ten «tulla toimeen» sen väärän työn 
järjestelyn kanssa, joka hyvin sopii 
yhteen —vastuuttomuuden ja kullekin 
jokaisesta annetusta konkreettisesta 
työstä kuuluvan vastuuvelvollisuuden 
puutteen kanssa. Nyt on asia aivan 
toisin ja olosuhteet kerrassaan muut- 
— Nykyisissä tuotannon jä 
oloissa; kun meillä on 
suuria jättiläistehtaita, on vastuutto- 
muus sellaisena teollisuuden vitsauk- 
sena, joka uhkaa kaikkia tuotannolli- 
sia ja organisatoorisia saavutuksiam- 
me tuotantolaitoksissa. 

Miten tämä vastuuttomuus on voi- 
nut juurtua useissa laitoksissamme? 
Se tuli sinne keskeytymättömän työ- 
viikon laittomana seuralaisena. Olisi 
väärin sanoa, että yhtämittainen työ- 
viikko saa välttämättömästi aikaan 
vastuuttomuuden tuotannossa. Kun 
työt on oikein järjestetty, kun jo- 
kaisesta määrätystä työstä on ole- 
massa henkilövastuu, kun määrätyt 
työläisryhmät kiinnitetään koneisiin 
ja työpenkkeihin, kun työvuorot on 
nnöstelty — oikein, siten, että ne 
kaikki olisivat yhtä päteviä ammat- 
titaitonsa ja työn laadun puolesta, 
niin = näissä oloissa keskeytymätön 
tuotanto johtaa työn tuottavaisuuden 
suureen nousuun, työn laadun para- 
nemiseen ja vastuuttomuuden poista- 
miseen. Näin ovat asiat esim. rau- 
tatieliikenteessä, jossa on keskeyty- 
mätön — työviikko, mutta jossa vas- 


— 316 — 


KOMMUNISTI 


tuuttomuus on likvidoitu. Voidaanko 
sanoa, että meillä teollisuuslaitoksis- 
sammekin on yhtä suotuisa tilanne 
keskeytymättömän — tuotannon = suh- 
teen? — Valitettavasti, näin ei voida 
sanoa. Asia on siten, että useissa tuo- 
tantolaitoksissa — siirryttiin keskeyty- 
mättömään — tuotantoon hätiköiden, 
valmistamatta vastaavia olosuhteita, 
järjestämättä työvuoroja siten, että 
ne likipitäen olisivat saman arvoisia 
ammattitaidon ja työnsä laadun puo- 


lesta, järjestämättä henkilökohtaista 
vastuuta = jokaisesta konkreettisesta 
työstä. 


Ja tämä johti siihen, että Tonsan 
voi: nuden varaan jätetty keskey- 
tymätön. tuotannon kulku muuttui 
vastuuttomuudeksi. Tuloksena onkin, 
että useissa teollisuuslaitoksissa on 
vain muodollisesti, paperilla, keskey- 
tymätön tuotanto ja vastuuttomuus 
rehoittaa aivan reaalisena. Tulokse- 
na on vastuuntunteen puute työ 
huolimaton suhtautuminen koneisiin, 
työpenkkien joutuminen käyttökelvot- 
tomiksi aivan laajassa mitassa sekä 
haluttomuus kohottaa työn tuottavai- 
suutta. Sik: iset puhuvatkin, 
että «kyllähän me työn tuottavaisuu- 
den kohottaisimme ja tilanteen paran- 
taisimme, mutta kuka siitä antaisi 
tunnustuksen, kun kukaan ei vastaa 
mistään?» 

Tämä on seurauksena siitä, että 
t toverit joillakin paikoin kiireh- 
tivät yhtämittaiseen tuotantoon siir- 
tymisessä ja kiirehtimisellään pilasi- 
vat hyvän asian, muuttaen 'sen vas- 
tuuttomuudeksi. 

Fämän — tilanteen korjaamiseksi ja 
vastuuttomuuden hävittämiseksi on 
kaksi keinoa: Joko muutetaan kes- 
keytymättömän tuotannon toteutta- 
misehdot siten, ettei se muuttuisi 
vastuuttomuudeksi, kuten on jo teh- 
tykin rautatieliikenteessä, >tahi sit- 
ten siellä, missä ei ole suotuisia olo- 
suhteita tälle toimenpiteelle, poiste- 
taan muodollinen keskeytymätön työ- 
viikko ja väliaikaisesti siirrytään 


kuusip: työ- 
viikkoon, kuten joku aika takaperin 
tehtiin Stalingradin traktoritehtaalla, 
ja sitten valmistetaan olosuhteet sil- 
le, että myöhemmin voitaisiin siirtyä 
todelliseen keskeytymättömään työ- 
viikkoon sekä vältettäisiin vastuutto- 
muutta. 

Muuta ulospääsyä ei ole. 

Ei voi olla epäilystäkään, etteivät- 
kö — talousmiehemme täysin hyvin 
kaikkea tätä ymmärtäisi. Mutta he 
vaikenevat. Miksi? Kaiketikin sik- 
si, että pelkäävät totuutta. Mutta 
milloinkahan — bolshevikit ovat alka- 
neet totuutta pelätä? Eikö sitten ole 
aivan totta, että useissa tuotantolai- 
toksissa keskeytymätön tuotanto ai- 
heutti vastuuttomuuden, että hyvä 
asia vääristeltiin aivan viimeiseen as- 
teeseen saakka? Mutta mihin tarvi- 
taan tällaista keskeytymätöntä tuo- 
tantoa? Kuka rohkenee sanoa; että 
tämän muodollisen ja vääristellyn kes- 
keytymättömän tuotantosysteemin 
edut on asetettava korkeammalle työn 
oikein. järjestämisen etuja, korkeam- 
malle työn tuottavaisuuden edistämi- 
sen etuja, korkeammalle todellisen 
keskeytymättömän tuotannon ja so- 
sialistisen teollisuutemme etuja? Lie- 
neehän selvää, -että mitä pikemmin 
hävitämme tämän muodollisen kes- 
keytymättömän tuotantosysteemin, 
sitä pikemmin pääsemme reaalisen 
keskeytymättömän tuotannon järjes- 
tämiseen? 

Eräät toverit ajattelevat, että vas- 
tuuttomuus voidaan poistaa loitsulu- 
vuilla ja laajakantoisilla puheilla. Mi- 
nä joka tapauksessa tunnen useita ta- 
loustoimitsijoita, jotka taistelussaan 
vastuuttomuuden — poistamiseksi  ra- 
joittuvat siihen, että tavan takaa esiin- 
tyvät kokouksissa manaten vastuut- 
tomuutta ja luullen nähtävästi, että 
tällaisten puheiden jälkeen vastuutto- 
muuden on itsestään hävittävä, kuin- 
ka sanoisin, itsestään tapahtuvasti. 
Mutta he erehtyvät pahemman ker- 
ran, jos luulevat, että vastuuttomuus 
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voidaan käytämnöstä poistaa-puheil- 
la* ja loitsuilla. Ei, toverit, vastuutto- 
muus ei milloinkaan itsestään katoa. 
Vain me itse voimme sen hävittää ja 
se on meidän itsemme hävitettävä, 
sillä me teidän kanssanne olemme val- 
lassa ja meidän on yhdessä vastatta- 
va kaikesta, myöskin vastuuttomuu- 
desta. Olen sitä mieltä, että olisi pal- 
jon parempi, jos taloutemme johto- 
miehet puheitten ja manausten ase- 
mesta viivähtäisivät kuukauden tai 
pari esim. kaivoksella taikka tehtaas- 
sa, tutustuisivat kaikkiin työn järjes- 
telyn yksityiskohtiin ja «pikkuseik- 
koihin», hävittäisivät siellä käytän- 
nössä tämän vastuuttomuuden ja sen 
jälkeen siirtäisivät kyseessäolevan lai- 
toksen kokemukset toistenkin laitos- 
ten tietoon. Se olisi paljon parempi. Se 
olisi — todellista taistelua vastuutto- 
muuspahetta vastaan, taistelua työn 
oikean, bolshevistisen järjestämisen 
puolesta, — taistelua voimien oikein 
säännöstelyn puolesta tuotantolaitok- 
sessa. 

Siis, vastuuttomuuden likvidoimi- 
nen, työn järjestelyn parantaminen ja 
voimien oikein asjttelu tuotantolai- 
toksessa, — sellainen on tehtävämme. 

Täten ovat asiat teollisuutemme 
kehityksen kolmannen uuden ehdon 
suhteen. 

Siirrymme kysymykseen neljännes- 
tä ehdosta. 


4. Kysymys työväenluokan tuotan- 
nollis-teknillisestä intelligenssistä. 


Olosuhteet ovat muuttuneet myös- 
kin teollisuutemme komennuskuntaan 
nähden yleensä ja insinööri-teknilli- 
sen henkilökunnan suhteen erikoisesti. 

Aikaisemmin oli tilanne sellainen, 
että koko teollisuutemme perusläh- 
teenä oli Ukrainan hiili-metallurginen 
teollisuus. Ukraina varusti metallil- 
la kaikki teollisuusalueemme, niin 
Etelän kuin Moskovan ja Leningra- 
dinkin. Se varusti myöskin hiilellä 


kaikki- SSSR:n tärkeimmät laitokset- 
Jätän — tässi huomioon ottamatta 
Uralin, sillä sen ominaispaino Don- 
bassiin — verrattuna = oli — vähäinen. 
Tätä vastaavasti oli meillä myöskin 
teollisuuden komennuskaaderien val- 


On ymmärrettävä 
asiaintilassa voitiin vielä jotenkuten 
tulla toimeen sillä insinööri-teknillis- 
ten voimien minimillä, joka silloin oli 
maamme käytettävissä. 

Näin oli läheisessä menneisyydessä. 

Mutta nyt ovat olosuhteet kerras- 
saan toiset. Kaikille lienee selvää, 
että — kehittäen = jatkuvasti nykyisiä 
tuotannon tempoja ja jättiläismäi 
mittasuhteita, meille käy -yksist 
Ukrainan hiili-metallurginen tukikoh- 
ta aivan riittämättömäksi. Te tiedät- 
te, ettei tarpeisiimme enää riitä yksin 
Ukrainan hiili ja metalli, vaikka siel- 
lä tuotanto onkin kohonnut. Te tie- 
dätte, että olimme tämän johdosta 
pakotettuja luomaan uuden hiili-me- 
tallurgisen tukikohdan Itään — Ura- 
Jin-Kusbassiin. Ja te tiedätte, että 
tämän teollisuuskeskuksen luomistyöt 
edistyvät menestyksellisesti. 

Mutta tämä ei rii Meidän on 
luotava metallurginen tuotanto myös- 
kin itseensä Siperiaan sen kasvavien 
tarpeiden = tyydyttämiseksi. Ja me 
luomme jo sellaista. Tämän lisäksi 
on meidän perustettava uusi värime- 
tallurginen tukikohta Kasakstaniin ja 
Turkestaniin, ja loppujen lopuksi, mei- 
dän on kehitettävä laajat rautateiden 
rakennustyöt. Sitä vaativat Neuvos- 
toliiton edut kokonaisuudessaan, niin 
syrjäisten tasavaltojen kuin myöskin 
keskusalueiden edut. 

Mutta tästä johtuu, ettemme enää 
voi tulla toimeen sillä insinööri-teknil- 
listen ja teollisuuden johtavien voi- 
mien minimillä, joka riitti tähän as- 
ti. Tästä taas johtuu, että insinööri- 
teknillisten voimien — kasvatusahjot 
ovat käyneet riittämättömiksi, että 
on perustettava kokonainen verkosto 
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uusia kaaderien kasvatuslaitoksia — 
Uralille, Siperiaan ja Keski-Aasiaan. 
Meidän on turvattava itsemme insi- 
nööri-teknillisillä ja teollisuuden joh- 
tavilla voimilla kolmin- ja viisinker- 
taisesti entiseen verrattuna, jos me 
todellakin aiomme täyttää SSSR:n 


sosialistisen teollistamisohjelman. 
Mutta me tarvitsemmevainmäärätyn- 
laisia teollisuudenjohtavia voimia se= 
kä insinööri nillistä voimaa, em- 
mekä minkälaisia hyvänsä. Me tar- 
vitsemme = sellaisia teollisuuden ko- 
mentajia ja insinööri-teknillisiä voi- 
mia, jotka kykenevät ymmärtämään 
maamme = työväenluokan poltEan, 
kykenevät omaksumaan tämän poli- 
tiikan ja ovat, valmiit sitä tunnol 
sesti toteuttamaan. Mutta mitä tä 
merkitsee? Se merkitsee sitä, että 
maamme on astunut kehityksensä sii- 
hen vaiheeseen, jolloin työväenluokan 
'on luotava itselleen oma tuotannol- 
lis-teknillinen = intelligenssinsä, joka 
kykenisi puoltamaan sen etuja tuo- 
tannossa, vallassaolevan luokan etui- 
na, 


Ei — yksikään vallassaoleva luokka 
ole tullut toimeen ilman omaa intel- 
ligenssiänsä. Ei ole syytä pienimpiin- 
kään epäilyksiin siitä, että myöskään 
SSSR:n työväenluokka ei voi tulla 
toimeen ilman omaa tuotannollis-tek- 
nillistä intelligenssiään. 


Neuvostovalta on ottanut tämän 
seikan huomioon ja avannut kor- 
keakoulujen — ovet — työväenluokan 


edustajille kansantaloutemme kaikil- 
la aloilla. Te tiedätte, että kymme, 
niä tuhansia työläis- ja talonpoikais- 
nuorukaisia opiskelee tätä nykyä kor- 
keimmissa oppilaitoksissa. Kun en- 
nen, kapitalismin aikana, korkeakou- 
lut olivat vain herraskaisten yksinoi- 
keutena, niin nykyään, neuvostoj 
jestelmän — vallitessa on työläis- ja 
talonpoikaisnuoriso niissä vallitseva- 
na voimana. Ei ole epäilystäkään, 
että kohta me saamme oppilaitoksis- 
tamme tuhansia uusia teknikkoja ja 


insinööre; 
mentajia. 

Mutta tässä on vain asian toinem 
puoli. Toinen puoli taas on siinä, että: 
työväenluokan tuotannollis-teknillistä 
intelligenssiä tullaan luomaan ei vain 
korkeakoulun päättäneistä henkilöi: 
tä, vaan tullaan sitä värväämään 
myöskin —tuotantolaitoksiemme käy- 
tännöllisistä työntekijöistä, ammatti. 
taitoisista t) istä, tehtaiden ja kai- 
vosten kulttuurisista työläisvoimista. 
Sosialistisen kilpailun alkuunpanijat,. 
iskubrikaadien — johtajat, työinnon 
käytännölliset sytyttäjät, töiden jär- 
j t taloutemme eri aloilla, — 
siinä se työväenluokan uusi kerros- 
tuma, jonka on yhdessä korkeakou- 
lun — päättäneiden tovereiden kanssa 
muodostettava työväenluokan intelli- 
genssin runko, teollisuutemme ko- 
mennuskunnan perusjoukk Tehtä- 
vämme on siinä, ettei näitä aloite- 
kykyisiä tovereita syrjäytettäisi, vaan 
rohkeammin = nostettaisiin johtaville 
paikoille, annettaisiin heille mahdol- 
lisuus — käyttää organisatoorisia ky- 
kyjään ja täydentää tietojaan sekä 
luotaisiin heille vastaavat olosuhteet, 
säälimättä tässä varoja. 

Näiden tovereiden keskuudessa om 
koko paljon puolueettomia. Mutta 
tämä ei voi olla esteenä sille, että 
heitä — rohkeasti siirrettäisiin johta- 
ville paikoille. Päinvastoin, juuri näi- 
tä puolueettomia tovereita on koho- 
tettava vastuunalaisimpiin toimiin, on 
kiinnitettävä — heihin — tarkkaavainen 
huomio, että he tulisivat asiallisesti 
vakuutetuiksi siitä, että puolue osaa 
antaa arvon kyvykkäille työntekijöil- 
le. Eräät toverit ajattelevat, ettii 
johtaville paikoille tehtaissa voidaatr 
asettaa vain puoluetovereita- ja täl- 
lä perusteella usein syrjäyttävät ky- 
kenevät ja alotekykyiset puolueetto- 
mat toverit, asettamalla heidän sijaan- 
sa vähemmän kykeneviä ja toimeliai- 
ta puolueenjäseniä. On sanottava, et- 
tei, mikään voi” olla tyhmempää ja 
taantumuksellisempaa kuin tällaisen, 


teollisuutemme uusia ko- 
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luvalla sanoen, «politiikan» noudatta- 
minen. Tuskin tarvittanee todistella, 
että tällainen «politiikka» voi vain 
alentaa — puolueen arvoa puolueetto- 
mien työläisten keskuudessa ja irroit- 
taa heitä puolueesta. Politiikkamme 
sisältö ei ole ollenkaan siinä, että puo- 
lue muodostettaisiin sulkeutuneeksi 
lahkoksi. Politiikkamme on siinä, et- 
tä puolueen jäsenten ja puolueetto- 
mien työläisten välillä vallitsisi «k 
kinäisen luottamuksen» ja «keskin: 
sen tarkastuksen» ilmapiiri (Lenin). 
Puolueemme on voimakas työväenluo- 
kan keskuudessa m.m. juuri siksi, et- 
tä se noudattaa tällaista politiikkaa. 

On siis päästävä siihen, että SSSR:n 
työväenluokalla olisi oma tuotannol- 
lis-teknillinen intelligenssinsä, se 
on tehtävämme. 

Näin on asianlaita teollisuutemme 


neljännen uuden kehitysehdon suh- 
teen. 
Siirrymme = käsittelemään = viidettä 
ehtoa. 


Käänteen merkkejä vanhan tuo- 
tannollis-teknillisen intelligenssin 
keskuudessa. K 

Uudella lailla asettuu myöskin kysy- 
mys suhteesta vanhaan, porvarilliseen 
tuotannollis-teknilliseen — intelligens- 
siin. Pari vuotta sitten meillä oli vie- 
lä sellainen tilanne, että vanhan tek- 
nillisen intelligenssin ammattitaitoi- 
sin osa oli tuholaistaudin saastutta- 
ma. 

Vieläkin enemmän, tuholaisuus oli 
silloin omalaatuisensa muotiasia. Yh- 
det tekivät vahingollista tuholaistyö- 
tä, toiset suojelivat tuholaisia, kol- 
mannet pesivät kätensä asiasta, ollen 
muka puolueettomia, neljännet taas 
häilyivät Neuvostovallan ja tuholais- 
ten välillä. Tietysti, vanhan teknilli- 
sen intelligenssin enemmistö jatkoikin 
työskentelyään enemmän tai vähem- 
män lojaalisena, mutta tässä ei ole- 
kaan puhe enemmistöstä, vaan teknil- 
lisen intelligenssin ammattitaitoisim- 
masta osasta. 


Mikä aiheutti tuholaisliikkeen, mikä 
laajensi ja levitti sitä? Se aiheu- 
tui luokkataistelun = kärjistymisestä 
SSSR:n sisällä, neuvostovallan hyök- 
käyspolitiikasta. suhteessa kaupungin 
ja maaseudun kapitalistisiin aineksiin, 
näiden viimemainittujen vastarinnas- 
ta neuvostovallan politiikkaa vastaan, 
kansainvälisen tilanteen mutkikkuu- 
desta sekä neuvostotilojen ja kollek- 
tiivitalouksien rakennustyön vaikeuk- 
sista. 

Kun — tuholaisten etummaisimman 
osan aktiivisuutta tukivat kapitalisti- 
maiden imperialistiset interventiopuu- 
hat ja viljavaikeudet maamme sisällä, 
niin vanhan teknillisen intelligenssin 
toisen osan horjuntaa aktiivisten tu- 
holaisten puoleen voimistuttivat trots- 
kilais-menshevfstisten — lörpötteli 
muotijutut siitä, että muka «ei heidän 
kollektiivisista ja neuvostotalouksis- 
taan kuitenkaan mitään tule», «kai- 
kesta huolimatta Neuvostovalta uu- 


destisyntyy parhaillaan ja kyllä se 
pian — romahtaa», <bolshevikit itse 
omalla politiikallaan edistävät inter- 


ventiota» y.m., j.n.e. 

Tämän lisäksi, kun kerran eräät 
vanhoista — bolshevikeistakaan — eivät 
silloin jaksaneet vastustaa «kulkutau- 
din» tuulahdusta, vaan sillä kaudella 
horjahtivat pois. puolueesta oikeisto- 
uklonistien joukkoon, niin eipä ole 
mitään perusteita ihmetellä sitä, että 
vanhan teknillisen intelligenssin eräs 
osa, joka ei ollut koskaan edes bol- 
shevismin tuoksua tunnustellut, hor- 
jahti jumalansa avulla. 

On selvää, että asiain ollessa näin 
ei Neuvostovalta voinut noudattaa 
muuta kuin yhtä ainoata politiikkaa 
suhteessa vanhaan teknilliseen intelli- 
genssiin, aktiivisten tuholaisten murs- 
kaamisen, puolueettomien, jaottelemi- 
sen ja lojaalisten mukaamme vetämi- 
sen politiikkaa. Näin olivat asiat pa- 
ri vuotta sitten. 

Voidaanko sanoa, että meillä olisi 
nykyäänkin aivan samanlainen tilan- 
ne ja samanlaiset olosuhteet? Ei, niin 
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emme voi sanoa. Päinvastoin, nyt on 
meillä muodostunut aivan toinen ti- 
lanne, aivan uudet olosuhteet. On alet- 
tava siitä, että me olemme lyöneet 
ja menestyksellisesti voitamme kapi- 
talistiset ainekset niin kaupungissa 
kuin maaseudullakin. On selvää, että 
tämä ei ilahduta vanhaa intelligens- 
siä. Myöskin on aivan luultavaa, että 
he yhä edelleenkin tuntevat myötä- 
tuntoa lyötyjä ystäviään kohtaan. 
Mutta sellaista ei enää ilmene, että 
nämä myötämieliset, sitäkin vähem- 
män horjuvaiset ja puolueettomat ai- 
nekset suostuisivat vapaaehtoisesti ja- 
kamaan aktiivisten ystäviensä kohta- 
lon sen jälkeen, kun nämä viimemai- 
nitut ovat kärsineet lopullisen ja an- 
karan tappion. 

Edelleen, me voitimme viljavaikeu- 

+ det, emmekä ainoastaan voittaneet, 
vaan vieläpä jo viemme ulkomaille 
niin. paljon viljaa, että sellaista mää- 
rää ei vielä ole viety koko Neuvosto- 
vallan olemassaolon aikana. Näinollen 
siis, -horjuvilta katoaa tämäkin «to- 
diste». Edelleen, nyt jo sokeatkin nä- 
kevät, että neuvostotilojen ja kollek- 
tiivitalouksien rakennustyön rintamal- 
la me olemme eittämättömästi voit- 
taneet ja päässeet mitä valtavimpiin 
saavutuksiin. Siis kaikkein tärkeim- 
mät tekijät vanhan. intelligenssin 
«asevarastossa» ovat vaipuneet kuin 
kivi kaivoon. 

Mitä sitten tulee "porvarillisen intel- 
ligenssin interventiotoiveihin, niin on 
tunfustettava, että siinä suhteessa he 
toistaiseksi vielä ovat kuin hiekalle 
rakennettu talorähjä. Ja tosiaan, kuu- 
si vuotta ovat jo lupailleet ja lupail- 
leet interventiota, mutta eivät, ole 
kertaakaan tositeossa yrittäneet. On 
jo tosiaan aika myöntää, että meidän 
kaukonäköistä — porvarillista = intelli- 
genssiämme on yksinkertaisesti ve- 
detty nenästä. En enää puhu siitä, et- 
tä itsensä aktiivisten tuholaisten käyt- 
täytymisen ja heidän esiintymisensä 
tunnetussa oikeusjutussa Moskovassa, 
oli lopullisesti suistettava ja tosiasias- 


sa ne murskasivatkin tuholaisuuden 
aatteet. On selvää, että nämä uudet 
seikat ja olosuhteet eivät voineet ol- 
la vaikuttamatta vanhaan teknilliseen: 
intelligenssiin. 

Uuden tilanteen ja olosuhteiden oli 
muodostettava ja todellisuudessa se 
muodostikin uusia mielialoja vanhan 
teknillisen intelligenssin keskuudessa. 

Tällä muuten onkin selvitettävissä 
se tosiseikka, että nykyään meillä on 
määrättyjä käänteen merkkejä in- 
telligenssin erään osan taholta, joka 
aikaisemmin oli myötämielistä tuho- 
laisille, käänteen merkkejä neuvosto- 
vallan puoleen. Se tosiasia, että ei 
vain vanhan intelligenssin tämä ker- 
rostuma,. mutta myöskin eilisiä sel- 
viä tuholaisiakin, huomattava osa ei- 
lispäivän tuholaisista, on alkanut työs- 
kennellä useissa tehtaissamme ja tuo- 
tantolaitoksissa — yhteistyössä =ty 
väenluokan kanssa, juuri tämä tosi- 
asia puhuu vakuuttavasti siitä, että 
käänne vanfan teknillisen intelligens- 
sin keskuudessa on jo alkanut: 

Tämä ei kuitenkaan merkitse, että 
meillä ei enää olisi tuholaisia. Ei, sitä 
se ei merkitse. Tuholaisia on ja niitä 
tulee olemaan niin kauan kuin säily- 
vät luokat, kun säilyy kapitalistinen 
ympäristömme. Mutta tämä merkit- 
see sitä, että niin pian kun vanhan 
teknillisen intelligenssin huomattavin 
osa, joka on muodossa tai toisessa 
ollut aikaisemmin tuholaisille myötä- 
mielistä, on kääntynyt neuvostovallan 
puoleen, niin silloin on aktiivisia tuho- 
laisia jäänyt enää pieni määrä, heidät 
on eristetty ja uusia oloja odotellen 
on heidän toimintansa mahdollista 
vain ankaran ja vaikean maanalaisen 
työn muodossa. Samalla tästä johtuu, 
että tätä vastaavasti on myöskin 
meidän — politiikkamme muututtava 
suhteessa vanhaan teknilliseen intelli- 
genssiin. 

Kun kaudella, jolloin tuholaisuus oli 
kuumimmillaan, meidän suhteemme 
teknilliseen intelligenssiin oli pää- 
asiassa heidän murskaamisen politiik- 
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kaa, niin nykyään, tämän intelligens- 
ssin kääntyessä neuvostovallan puoleen 
on meidän suhteemme siihen oltava 
ääasiassa heistä huolehtimista ja hei- 
dät mukaamme vetämisen politiikkaa. 

Olisi väärin ja epädialektista jat- 
kaa vanhaa politiikkaamme uusissa, 
muuttuneissa olosuhteissa. Olisi tyh- 
mää ja järjetöntä nyt enää katsoa ja 
suhtautua melkeinpä kaikkiin vanhan 
koulun käyneihin spesialisteihin ja in- 
sinööreihin kuten rikolliseen ja tuho- 
laiseen, jota ei ole vielä itse rikokses- 
ta tavattu. «Spesialistien vainoami- 
nen> on meillä aina katsottu ja jää 
:se edelleenkin vahingolliseksi ja hä- 
peälliseksi ilmiöksi. Niinpä siis, muu- 
tettava suhteemme vanhan koulun 
käyneisiin insinööri-teknillisiin voi- 
miin, kiinnitettävä niihin suurempi 
huomio ja paremmin = huolehdittava 
heistä, rohkeammin vedettävä heitä 
työhön, — sellainen on tehtävämme. 

Näin on asian laita kysymyksessä 
teollisuutemme kehityksen viidennes- 
tä uudesta ehdosta. 

Siirtykäämme kysymykseen viimei- 
sestä ehdosta. 


6. Taloudellisesta itsekannatta- 

vaisuudesta. 

Tämä kuva ei olisi täydellinen, e)- 
lemme vielä koskettelisi yhtä uutta 
ehtoa. Kysymys on kasaantumisen 
lähteistä teollisuuttamme varten, ko- 
ko kansantaloutta varten, ja tämän 
kasaantumisen tempojen jouduttami- 
sesta. 

Mikä on uutta ja erikoista teolti- 
suutemme — kehityksessä kasaantumi- 
sen näkökulmalta katsoen? Tämä 
uutuus ja erikoisuus on siinä, että ka- 
en vanhat lähteet eivät enää 
teollisuutemme edelleen ke- 
hittämiseksi ja laajentamiseksi. Sii- 
nä, että näinollen meidän on välttä- 
mättä etsittävä uusia kasaantumisen 
lähteitä ja voimistutettava -vanhoja, 
jos me todella haluamme säilyttää ja 
edelleenkin kehittää maamme teollis- 
tuttamisen bolshevistisia tempoja. 


Kapitalististen maiden historioista 
me tiedämme, että ei yksikään nuori 
valtio, joka on halunnut kohottaa 
teollisuutensa korkeammalle asteelle, 
ole tullut toimeen ilman ulkopuolista 
apua pitkäaikaisten luottojen ja lai- 
tojen muodossa. Lähtien tästä, län- 
simaiden kapitalistit selvästi kieltäy- 
tyvät antamasta luottoa ja lainoja 
neuvostomaallemme, = olettaen, että 
luoton ja lainojen puute tulee varmasti 
ehkäisemään maamme teollistuttami- 
sen. 

Mutta kapitalistit erehtyivät. He 
eivät ottaneet huomioonsa sitä seik- 
kaa, että eroituksena kapitalistisista 
maista meidän maallamme on käytet- 
tävissään eräitä erikoisia kasaantumi- 
sen lähteitä, kyllin riittäviä teollisuu- 
temme —jälleenrakentamiseksi ja sen 
edelleen kehittämiseksi. Ja tosiasiassa 
me olemmekin ei ainoastaan jälleen- 
rakentaneet teollisuutemme, emme ai- 
noastaan = jälleenraköntaneet: maata- 
loutemme ja liikennelaitoksen, vaan 
samalla me olemme myöskin ehtineet 
kohottaa raskaan teollisuuden, maa- 
talouden ja kulkulaitoksen uudestira- 
kentamisen raiteille kaikessa valta- 
vuudessaan, 

On ymmärrettävää, että tähän on 
meillä mennyt kymmeniä miljaardeja 
ruplia. Mistä sitten on nämä mil 
jaardit saatu? Kevyestä teollisuudes- 
ta, maataloudesta, budjettikasaantu- 
misista. Näin on meillä tämä asia kut- 
kenut aivan viime aikoihin asti. 

Nyt on tilanne aivan toisin. . Kun 
aikaisemmin kasaantumisdo vanhat 
lähteet riittivät teollisuuden ja kul- 
kulaitoksen uudestirakentamiseksi, 
niin nykyään jo on aivan ilmeistä, et- 
tä ne eivät riitä. Nyt ei ole enää ky- 
symys vanhan teollisuuden uudestira- 
kentamisesta, nyt on kysymys uuden, 
teknillisesti hyvin varustetun teolli- 
suuden luomisesta Uralille, Siperiaan, 
Kasakstaniin: Kysymys on nykyään 
uuden — maataloudellisen suurtuotan- 
non — järjestämisestä ja luomisesta 
Neuvostoliittomme vilja-, karjanhoi- 
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to- ja raakä-ainepiireissä, nyt on ky- 
symys uuden rautatieverkoston luo- 
misesta SSSR:n sten ja läntisten 
seutujen välille. On ymmärrettävää, 
että kasaantumisen vanhat lähteet ei 
vät mitenkään voi riittää 
tiläismäisen asian suorittamiseksi. 

Mutta tässä ei vielä kaikki. Tähän 
on vielä lisättävä se seikka, että epä- 
taloudellisesta asiainhoidosta johtuen 
osottautuivat taloudellisen itsekannat- 
tavaisuuden — periaatteet saatetuiksi 
täydelliseen vaurioon useissa tuotan- 
tolaitoksissa. ja taloudellisissa järjes- 
töissämme. On ilmeinen tosiasia, että 
useissa laitoksissa ja talousjärjestöis- 
sä on jo aikaa sitten lakattu laske- 
masta, hinnoittelemasta, ja laatimas- 
ta perusteellisia tulojen ja menojen 
tilitasauksia. On aivan tosiasia, että 
useissa — laitoksissa ja taloudellisissa 
järjestöissä ovat käsitteet «taloudelli- 
sesta säästäväisyydestä», sei-tuotan- 
nollisten menojen supistamisesta» ja 
«tuotannon — järkiperäistyttämisestä» 
jääneet jo aikoja sitten pois käytän- 
nöstä. 

Nähtävästi he luottavat siihen, että 
Valtiopankki «kuitenkin antaa meille 
välttämättömät summat varoja». 

On myöskin tosiasia, että tuotanto- 
kustannukset ovat viime aikana alka- 
neet useissa tuotantolaitoksissa ko- 
hota. Heille annetaan tehtäväksi alen- 
taa tuotantokustannuksia 10 %:lla, 
jopa vieläkin enemmän, "mutta heillä 
vain kustannukset kohoavat. Mitä tä- 
mä tuotantokustannuksien alentami- 
nen sitten oikeastaan on? Te tiedät- 
te, että jokainen tuotantokustannuk- 
sien alentumisprosentti merkitsee 150 
—200 miljoonan ruplan kasaantumista 
teollisuuden sisällä. On siis selvää, 
että kohottaa tuotantokustannuksia 
näissä olosuhteissa — merkitsee sato- 
jen miljoonien ruplien kadotusta teol- 
lisuudelle ja koko kansantaloudelle. 

Kaikesta tästä johtuuj.että me em- 
me saa enää työskennellä vain ke- 
vyen teollisuuden varoilla, ei ainoas- 
taan budjettikasaantumisilla ja maa- 


taloudesta saatavilla tuloilla. Kevyt 
teollisuus on rikkain kasaantumisen 
Tähde ja sillä on nykyään kaikki mah- 
dollisuudet ja edellytykset kehittyä 
edelleen, mutta tämäkään lähde ei ole 
rajaton, Maatalous on myöskin yh- 
tä rikas varojen lähde, mutta nykyään 
sen — uudestijärjestelyn kaudella, se 
kaipaa itse finanssiapua valtiolta. Mi- 
tä sitten tulee budjettikasaantumisiin, 
niin tiedätte hyvin itsekin, että ne 
eivät voi eivätkä saakaan olla rajat- 
tomat. 


Mitä keinoja vielä olisi? Meillä on 
vielä raskas teollisuus. Näin ollen 
meidän on siis päästävä siihen, että 
myöskin raskas teollisuus, ja ennen 
kaikkea sen koneita valmistava osa, 
alkaisivat myöskin antaa varakasaan- 
tumisia. Siis, kehittäen ja voimistaen 
kasaantumisen vanhoja lähteitä on 
samalla päästävä siihen, että raskas 
teollisuus ja ennen kaikkea konera- 
kennusteollisuus antaisivat myöskin 
varakasaantumisia. Tässä on ulos- 
pääsy. 

Mutta mitä sitä varten tarvitaan? 
On hävitettävä epätaloudellisuus, mo- 
bilisoitava teollisuuden sisäiset resurs- 
sit, juurrutettava ja vakiinnutettava 
taloudellinen itsekannattavaisuus 
kaikkiin tuotantolaitoksiimme, syste- 
maattisesti alennettava tuotantokus- 
tannuksia, voimistettava teollisuuden- 
sisäistä varojen kasaantumista poik- 
keuksetta teollisuuden kaikilla aloile 
la. Tällainen on tiemme ulospääsyyn. 


Niinpä siis, juurrutettava ja luji- 
tettava taloudellista itsekannattavai- 
suutta, voimistettava varojen kasaan- 
tumista teollisuuden sisällä — sellai- 
nen on tehtävämme. 


7. Uusin tavoin työskenneltävä, uusin 
tavoin johdettava, 


Toverit, tällaisia ovat teollisuutem- 
me kehityksen uudet ehdot. Näiden 
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tusien ehtojen merkitys on siinä, että 
ne luovat teollisuudelle uudet olosuh- 
teet ja uuden tilanteen, jotka taas 
vaativat uusia työtapoja, uusia johta- 
misen muotoja. 

Niinpä siis: 


a) Osottautuu, että enää emme saa 
luottaa vanhaan tapaan, siihen, että 
työvoima tulee teollisuuteen itsestään. 
Turvataksemme teollisuuden työvoi- 
malla on sitä koottava järjestyneesti, 
on mekanisoitava työ. Ajatella siten, 
että työmme nykyisten tempojen ja 
tuotannon mittasuhteiden oloissa tu- 
lisimme toimeen ilman koneellistutta- 
mistakin — merkitsee luottamusta sii- 
hen, että voitaisiin lusikalla ammentaa 
tyhjäksi kokonainen meri. 


b) Osottautuu edelleen, että kauem- 
min emme saa sietää työvoiman yh- 
tämittaista vaihtuvaisuutta teollisuu- 
dessa. — Päästäksemme tästä pahasta 
on palkkajärjestelmä järjestettävä uu- 
della lailla ja tehtävä työläiskokoon- 
pano tuotantolaitoksissa enemmän täi 
vähemmän vakinaiseksi. 


c) Osottautuu edelleen, että emme 
saa kauemmin sietää henkilöllistä 
vastuuttomuutta työstä tuotannossa. 
Päästäksemme tästä pahasta on työt 
järjestettävä uudella lailla; sijoitetta- 
va voimat siten, että jokainen työl 
ryhmä vastaisi tekemästään tyästä, 
työkaluista, työkoneista ja työnsä laa- 
dusta. 


d) Osottautuu edelleen, että emme 
voi enää, kuten aikaisemmin, tulla toi- 
meenssillä minimaalisella määrällä in- 
sinööri-teknillisiä, voimia, jonka pe- 
rimme porvarilliselta, Ven. än Ko- 
hottaaksemme. nykyiset, tempomme 
vieläkin korkeammalle, ja laajentaak- 
semme tuotannon mittasuhteita, on 
päästävä siihen, että työväenluokalla 
olisi oma, omintakeinen tuotannollis- 
teknillinen intelligenssinsä. 


e) Osottautuu edelleen, että ei saa 
vanhaan tapaan panna yhteen ryh- 
mään kaikki vanhan koulun käyneet 
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spesialistit ja insinööri-teknilliset voi- 
mat. Ottaaksemme huomioon muut- 
tuneet olosuhteet ja tilanteen, on mei- 
dän muutettava — politiikkaamme ja 
kohdistettava mahdollisimman suuri 
huomio ja huolenpito niihin spesialis- 
teihin — ja = insinööri-teknillisiin voi- 
min, jotka varmasti kääntyvät työ- 
väenluokan puoleen. 


£) Ja loppujen lopuksi osottautuu, 
että emme saa vanhaan tapaan toi- 
mia vain vanhoilla kasaantumisen läh- 
teillä. Turvataksemme teollisuuden ja 
maatalouden edellee hittymisen ja 
laajentamisen, on pi siihen, et- 
tä otetaan käytäntöön uusia kasaan- 
tumisen lähteitä, likvidoidaan epäta- 
Toudellisuus, * juurrutetaan taloudelli 
nen = itsekannattavaisuus tuotantoon, 
alennetaan — tuotantokustannuksia ja 
voimistetaan teollisuuden sisäistä ka- 
saantumista. 

Tällaiset ovat teollisuutemme kehi- 
tyksen uudet ehdot, jotka vaativat 
uusia työtapoja, uusia muotoja tälou- 
dellisen rakennustyön johtamisessa. 

Mitä sitten tarvitaan sitä varten, 
että kyettäisiin asettamaan johto uu- 
delle tolalle? Sitä varten vaaditaan 
ennen. kaikkea sitä, että meidän ta- 
loudelliset johtomiehemme ymmärtä 
sivät oikein: uudet olosuhteet, että he 
tutustuisivat konkreettisesti teollisuu- 
temme: kehittymisen uusiin ehtoihin 
ja näitä uusien, olosuhteiden vaati- 
muksia vastaavasti uudestijärjestäisi-" 
vät oman työnsä. 

Sitä vartemvaaditaan edelleen, että 
meidän taloudelliset johtomiehemme 
eivät johtaisi tuotantolaitoksia «ylei- 
sesti», ei «ilmasta käsin», vaan käy- 
tännöllisesti ja asiallisesti, että he ot- 
taisivat kaikki asiat, ei yleisen suun- 
soiton kannalta, vaan tiukan asialli- 
sesti, että he eivät rajoittuisi asiain 
kirjeelliseen "käsittelyyn, 'tai yleisiin 
korulauseisiin ja tunnuksiin, vaan tu- 
tustuisivat työn tekniikkaan; syven- 
tyisivät asiain yksityiskohtiin, syven- 
tyisivät "kaikkiin «pikkuseikkoihino, 
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sillä juuri näistä «pikkuseikoista» ra- 
kentuvat nykyään suurasiat. 

Edelleen sitä varten vaaditaan, että 
nykyiset liian suuret yhtymämme, 
jotka — usein käsittävät 100—200 eri 
laitosta, on viipymättä pienennettä- 
vä, jakaen ne useampiin eri yhtymiin. 
On — ymmärrettävää, että tuollaisen 
suuren yhtymän puheenjohtajan, jon- 
ka on oltava, yhteydessä satojen teh- 
taiden kanssa, on mahdotonta tuntea 
hyvin näitä tehtaita, niiden mahdolli- 
suuksia ja todellista työskentelyä. Sa- 
moin on selvää, että tuntematta teh- 
taita ei hän myöskään voi niitä kun- 
nollisesti johtaa. Näin ollen siis, an- 
taaksemme yhtymien puheenjohtajil- 
le mahdollisuuden tutustua seikka- 
peräisesti — tehtaisiin ja kunnollisesti 
johtaa niiden työtä, on heidät vapau- 
tettava liiallisesta tehdaspaljoudesta, 
hajoitettava nykyiset yhtymät useam- 
miksi. pienemmiksi ja lähennettävä 
näitä yhtymiä tehtaisiin. 

"Yhä edelleen sitä varten vaaditaan, 
että meidän tuotannolliset yhtymäm- 
me on siirrettävä kollegiaalisesta hal- 
linnasta joidenkin yksilöjen persoo- 


nallisesti — johdettaviksi. Nykyään 
ovat asiat siten, että yhtymien kol- 
legioissa istuu 10—15 henkilöä, jot- 


kä — vain kirjoittelevat papereita ja 
väittelevät keskenään. Toverit, tästä 
lähtien emme saa enää johtaa näin. 
On lopetettava kirjeellinen paperi- 
«johto» ja siirryttävä todelliseen, bol- 

tisen asialliseen työskentelyyn 
yhtymän johtoon vain yhty- 
män puheenjohtaja ja muutamia si- 
jaisiaan. Siinä tulee olemaan lin 
riittävästi yhtymän johtamiseksi. Ny- 
iden muut jäsenet oli- 
alas — tehtaisiin ja 
tuotantolaitoksiin. Se olisi paljon 
hyödyllisempää sekä heille itselleen, 
että koko asialle. 

Sitä varten vaaditaan edelleen, 
yhtymien puheenjohtajat ja heid 
sijaisensa kiertelisivät useammin itse 
tehtaissa, viipyisivät siellä kauemmin 
työssä, tutustuisivat mahdollisimman 


hyvin tehtaan työläisiin ja toimitsijoi- 
hin, ei vain opettaisi paikallisia 
työntekijöitä, vaan samalla myöskin 
itse ottaisivat oppia heistä. Siinä ereh- 
dytään, jos ajatellaan, että kyllä mu- 
ka nykyäänkin voidaan työtä johtaa 
virastojen kanslioista ja konttoreis- 
ta, istuen jossain kaukana tehtaasta. 
Johtaakseen — tehtaita, on useammin 
yhdyttävä ja vaihdettava mielipiteitä 
tehdaslaitosten — työntekijäin kanssa, 
oltava elävässä ja vilkkaassa yhtey- 
dessä heidän kanssaan. 

Ja loppujen lopuksi muutama sana 
tämän vuoden tuotantosuunnitelmas- 
tamme. 

On joitakin puoluetta lähellä olevia 
epäuskoisia, jotka vakuuttelevat, että 
meidän tuotannollinen suunnitelmam- 
linen, että sitä on .mah- 
Nämä ovat eräänlai- 
sia kirjailija Shedrinin «erittäin vii- 
saitten kalojen» kaltaisia, jotka ovat 
aina valmiit levittämään ympärilleen 
«käsityskyvyttömyyden tyhjyyttä». 

Onko = meidän — tuotantosuunnitel- 
mamme reaalinen? On, aivan ehdot- 
tomasti. Se on aivan reaalinen jo 
senkin vuoksi, että meillä ovat edes- 
sämme kaikki sen täyttämiseksi vält- 
tämättömät ehdot. Se on reaalinen 
vaikkapa senkin vuoksi, että sen täyt- 
täminen — riippuu nyt yksinomaan 
meistä itsestämme, meidän kyvykkyy- 
destämme ja halustamme käyttää hy- 
väksemme nykyiset valtavat mahdol- 
lisuutemme. Miten muuten olisi sel- 
vitettävissä se tosiasia, että monet 
tehdaslaitokset ja kokonaiset teolli- 
suusalat ovat jo ylittäneet tuotanto- 
suunnitelmansa? 

Olisi typerää ajatella siten, että tuo- 
tantosuunnitelma — olisi vain luettelo 
numeroita ja tehtäviä. Tosiasiassa 
tuotannollinen suunnitelma on miljoo- 
nien ihmisten elä ja käytännöllis- 
tä toimintaa. Juuri nämä uutta elä- 
mää luovat miljoonat työtätekevät — 
ovat tuotantosuunnitelmiemme reaali- 
suus, Tuotanto-ohjelmamme reaali- 
suus — on juuri elävissä ihmisissä, 
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teissä ja meissä, tahdossamme työs- 
kennellä, valmeudessamme työsken- 
nellä uusin tavoin, päättäväisyydes- 
sämme täyttää suunnitelmamme hin- 
nalla millä hyvänsä. Omaammeko me 
sitten tämän — päättäväisyyden? 


Omaamme, sitä meillä on. Siis mei- 
dän tuotantosuunnitelmamme on täy- 
sin mahdollinen toteuttaa, ja se on 
toteutettava. (Jatkuvia suosionosoi- 
tuksia.) 

B. B. 


Sosialismin kaudesta ja sosialismin perustan 
rakentamisesta. 


(Jatkoa edelliseen numeroon) 


Olemme siirtyneet sosialismin kau- 
teen. 

«Mitä sosialismia tämä on — sa- 
novat oikeisto-opportunistit — kun 
kuitenkin luokat ovat olemassa, raha 
ei ole likvideerattu, aineellinen köy- 
hyys on säilynyt edelleenkin ja niin 
edespäin ja muuta samanlaista?» 
«Kun — kerran olemme sosialismissa 
on meille kaikki samantekevää, voim- 
me unhoittaa luokkien olemassaolon, 
markkinat jne.» — > sanovat <«va- 
semmisto»-opportunistit. Kummall: 
kaan katsantokannalla ei ole mit 
yhteistä marxilaisuuden 
min kanssa. Ei ole mit: 
suudesta. kaukaisempaa kuin tällai- 
nen dogmaattinen ja kuollut käsitys 
sosialismista, käsitys, jonka mukaan 
sosialismi syntyy heti täydellisesti 
ja valmiissa muodossaaan. Me olem- 
me siirtyneet sosialismin kauteen, 
mutta kuitenkin vain sen = ensimäi- 
seen vaiheeseen. Ei ole mitään epä: 
lystä siitä, että itse sosialismissa tu- 
lee olemaan joukko ylimeno-muoto- 
ja siksi kunnes saavutetaan luokki- 
en täydellinen hävittäminen maassa 
ja loppujen lopuksi siksi kunnes 
olemme saavuttaneet. kommunistisen 
yhteiskunnan korkeimman" vaiheen. 
Tämä — erikoisesti koskee = sellaista 
maata kuin on Venäjä, missä moni- 
en vuosien aikana väestön enem- 
mistönä on ollut talonpoikaisto. Oi- 
kea marxilainen käsitys sosialismis- 
ta on vieras niin oikeisto- kuin «va- 
semmisto»-opportunisteillekin. 

Kuinka Marx, Engels ja Lenin kä- 


sittelivät kysymystä kommunistises- 
ta yhteiskunnasta? Mikä ennenkaik- 
kea kiinnosti Marxia hänen ryhty- 
tutkimaan sosialismia? Hän- 
tä kiinnosti ennenkaikkea kysymys 
, kuinka syntyy sosialismi kapi- 


talismista, kuinka kommunistinen 
yhteiskunta — ilmestyy — kapitalismin 
uumenista... = Tämä, eikä fantasia 
tai utopia tulevaisuuden sosialisti- 


sesta yhteiskunnasta. — Juuri tämän 
puolen myöskin Lenin asettaa ensi- 
sijalle Marxin ja Engelsin opeis- 
ta kommunistisesta yhteiskunnasta. 
Tunnetussa teoksessaan «Valtio ja 
vallankumous» Lenin kirjoittaa: 
«Marxilla ei ole hituistakaan 
utopismia siinä mielessä, että 
hän mielikuvituksissaan hahmot- 
telisi ja rakentaisi «uuden» yh- 
teiskunnan. Ei aivankuin luon- 
nonhistoriallista prosessia tutkii 
hän, miten uusi yhteiskunta syn- 
tyy vanhasta, tutkii vanhasta 


uuteen siirtymisen muotoja. Hän 
pakkoliik- 


ottaa. proletaarisen 


pia» kommuunilta samoin kuin 
ei yksikään suuri vallankumouk- 
sellinen opettaja ole pelännyt 
ottaa — oppia —sorretun — luokan 
suurten liikehtimisten kokemuk- 
sista eikä milloinkaan ole suhtau- 
tunut niihin pedantisin «siveys- 
opein». (Lenin koot. teokset XIV 
kirja 2:nen osa siv. 335.) 

Marx ei siis mielikuvituksessaan 
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hahmoitellut ja rakennellut valmiin 
sosialismin kaavoja. Marxia kiinnos- 
ti ennenkaikkea kysymys siitä, kuin- 
ka sosialistinen yhteiskunta syntyy 
ja kehittyy, mutta tätä ei kuiten- 
kaan voi ymmärtää muuten kun 
suuren vallankumouksellisen liikkeen 
kokemuksen pohjalla. 

«Mutta minkä tietojen perus- 
teella, — kysyi Lenin, — voidaan 
asettaa kysymys tulevan kom- 
munismin tulevasta kehitykses- 
tä? Sen perusteella että -kom- 
munismi syntyy kapitalismista, 
historiallisesti kehittyy kapita- 
lismista, on tulos sellaisen yh- 
teiskunnallisen voiman toimin- 
noista, jonka kapitalismi on syn-, 
nyttänyt. Marxilla ei ole vähin- 

äkään yritystä keksiä utopioja, 
ennustaen sitä 
. Marx asettaa 
kysymyksen kommunismista ai- 
van samoin kuin luonnontutkija 
asettaisi — kysymyksen — uuden, 
esim. — biologisen — muunnoksen 
kehittymisestä, kun kerran tie- 
dämme, että se on niin ja niin 
syntynyt ja muuntuu siihen ja 
. siihen suuntaan.» (Lenin XIV 

nidos 2 osa, siv. 366). 

Kuinka vähän samankaltainen on- 
kaan opportunistiemme käsitys sosia- 
lismista Marxin kysymyksen asette- 
lun kanssa. Marxilaisuus ei ole kos- 
kaan nähnyt sosialismia jonain jäh- 
mettyneenä, eikä koskaan kuvitellut 
sitä utopistiseksi valtakunnaksi, jolle 
ei olisi ominaista minkäänlainen lii- 
ke ja joka syntyy jonain kauniina 
päivänä heti täydellisessä muodos- 
saan. Tällainen katsantokanta = oli 
ominaista utopistiselle, mutta ei tie- 
teelliselle sosialismille. Jo kauan sit- 
ten marxilaisuuden opettajat tämän 

. katsomuksen kumosivat ja hylkäsi- 
vät. 


rettömän — valheellinen, 
kirjoittaa Lenin, — on tavallinen 
porvarillinen kuvittelu, että sosia- 
lismi on muka jotain kuollutta, 
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ikuisesti samaa, kun päinvastoin 
on niin, että vasta sosialismista 
alkaa nopea, varsinainen, todella 
joukkojen liike, väestön enemmis- 
tön ja sitten koko väestön osaa 
ottaessa tapahtuva liike eteenpäin 
yhteiskunnallisen ja persoonallisen 
elämän = kaikilla aloilla» (Lenin 
XIV, 2 osa, siv. 378). 
Siis Leninin mukaan sosialismi ei 
synny kuolleen” kangistuneen järjes- 
telmän muodossa ja vasta sosialis- 


mista, — joka aluksi syntyy epä- 
täydellisenä ja ei-lopullisissa muo- 
doissa, — alkaa todellinen liike ja 


ihmiskunnan uusi todellinen historia. 
Juuri tämän Marx, Engels ja Lenin 
kaikella voimalla alleviivasivat. Vellan- 
kulun aikana Lenin 
loppumattomasti pilkkasi niitä, jotka 
tätä totuutta eivät ymmärtäneet. 
«Kuvitella — itselleen sosialismi 
siten, että herrat. sosialistit tar- 
joavat sen meille lautasella val- 
miissa asussaan, ei saa, — tätä 
ei tule tapahtumaan» (Lenin XV, 
siv. 76). 
Toisaalta Lenin osoitti, että sosia- 
lismi ei voi kehittyä muuten kuin 
joukossa erilaatuisia, toinen toistaan 


seuraavissa — aluksi epätäydellisissä 
konkreettisissa yrityksissä sen toteut- 
tamiseksi. Merkiten, että kapitalis-* 


min ja sosialismin välillä tulee ole- 

maan” pitkä sosialismin synnytystus- 

kien aikajakso, hän kirjoittaa: 

— — «Sosialismin opettajat eivät suot- 
ta puhuneet kokonaisesta ylimeno- 
kaudesta — kapitalismista = sosialis- 
miin, eivätkä aiheettomasti allevii- 
vanneet uuden yhteiskunnan «pit- 
käaikaisia synnytystuskia», minkä 
yhteydessä tämä uusi yhteiskunta 
(s.o. sosialismi. — B.B.) taaskin on 
abstraktio, joka ei voi elämässä 
ruumiillistua muutoin, kuin eri 
muotoisten, epätäydellisten konk- 
reettisten = yritysten kautta. luoda 
yhden tai toisenluontoinen sosialis- 
tinen valtio» (Lenin XVIII, 1 osa, 
siv. 208). 
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Kuinka äärettömän kaukaista kaik- 
ki tämä onkaan maamme sosialismin 
kauteen siirtymisen teesiä vastusta- 
vien - ihmisten = käsitykselle sosialis- 
mista. 

Täydelliseen kommunismiin siirty- 
misessä luonnollisesti tulee olemaan 
paljon =siirtymismuotoja. Marxilaiset 
eivät vain kerran ole tätä osoitta- 
neet, sillä, kuten sanoi Lenin, «mi- 
kään muoto ei tule olemaan lopul- 
linen, siksi kunnes täydellinen kom- 
munismi tulee saavutetuksi» (Lenin 
XV, siv. 580). 

Kas tämän vuoksi Lenin toisin, 
kuin — dogmaattinen, opportunistinen 
käsitys sosialismista, asetti etutilalle 
kysymyksen siitä, mistä sosialismi al- 
kaa, mistä työväenluokan täytyy al- 
kaa — sosialistisen yhteiskunnan to- 
teuttaminen. Leniniä kiinnostaa 
nenkaikkea meidän lähin pi 
me, sosialismin taloudellinen perusta. 
Tämän kysymyksen hän asettaa jo 
v. 1917, Lokakuun vallankumouksen 
aattona ja vastaa siihen seuraavasti: 

<Kako kansantalouden järjestä- 
minen niinkuin posti on järjestet- 
ty, niin että teknikot, työnjohta- 
jat ja kirjanpitäjät samoin kuin 
kaikki — virkahenkilöt = eivä! isi 
suurempaa palkkaa kuin «ty. 
palkka», aseistetun proletariaatin 
kontrollin ja johdon alaisena — 
siinä lähin pi ärämme. Tällai- 
nen valtio tällaisella taloudellisel- 
la pohjalla on meille välttämätön» 

(Lenin XIV, 2 osa, siv. 337). 

Sosialismin toteuttamiseksi tarvi- 
taan ennenkaikkea — yleiskansallisen 
kirjanpidon toteuttamista sekä tuo- 
tannon ja jaon kontrolli. Lenin sa- 
noo tästä seuraavaa: 

«Kirjaaminen ja kontrolli — se 
on pääasia, niitä vaaditaan kom- 
'munistisen yhteiskunnan ensi as- 
teen järjestämistä ja säännöllistä 
toimintaa — varten»... «Kaikista 
kansalaisista tulee yhden yleiskan- 
sallisen, valtiolle kuuluvan, «syn- 
dikaatin» palvelijoita ja työläisiä.» 


«Kun kansan enemmistö alkaa it- 
senäisesti suorittaa tällaista kirjaa- 
mista ja kapitalistien (joista nyt 
on tehty palvelijoita) kontrolloin- 
tia sekä herrojen intelligenttien 
kontrollointia, jotka ovat säilyttä- 
neet kapitalistiset tottumuksensa, 
silloin tämä kontrollointi-tulee to- 
della kaikki käsittäväksi, yleiseksi 
yleiskansalliseksi, silloin sitä ei voi 
mitenkään — kiertää, «eikä minne- 
kään piiloutua». «Koko yhteiskun- 
ta tulee olemaan yksi konttori ja 
yksi tehdas, jossa 
nen ja palkka yht 
— jatkaa Lenin, — 
kuri», jonka kapitalistit voittanut, 
riistäjät kukistanut proletariaatti 
ulottaa koko — yhteiskuntaan, ei 
lainkaan — ole -meidän ihanteemme 
eikä lopullinen päämäärämme, vaan 
se on vain porras, joka on välttä- 
mätön — ratlikaalisesti puhdistaak- 
semme yhteiskunnan kapitalistisen 
riiston = häpeästä ja saastasta ja 
edelleen — liikkuakseen eteenpäin» 

(Lenin XIV, 2 osa, siv. 380). 

Ajatuksen siitä, että sosialismi 
edustaa kirjaamisen ja kontrollin 
yhdistelmää kansantalouden mitta- 
kaavassa korkeammalla tuottavai- 
suudella kuin kapitalistisessa yh- 
teiskunnassa, Lenin jatkuvasti ve- 
ti esiin vallankumouksen kulun ai- 
kana — erikoisesti «vasemmisto»- 
kommunisteja vastaan. Sosialismiri 
toteuttamisella «ratkaisevana esiin- 
tyy tuotannon ja tuotteiden jaon 
ankara —ja yleiskansallinen kirjaa- 
minen ja kontrolli»; ja toiseksi 
täytyy toteuttaa «toinen aivan yh- 
tä oleellinen ehto sosialismin to- 
teuttamiselle, nimittäin työn tuot- 
tavaisuuden — kohottaminen yleis- 
kansallisessa mitassa» (XV, = siv. 

198). 

Siirtyessämme neppiin, Lenin puhui, 
että päämääränämme on sosialisti- 
sen tuotteiden vaihdon toteuttaminen, 
kaupungin ja maaseudun välillä. Sa- 
malla hän kuitenkin alleviivasi, ettei 
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tämän luon päämäärä — ole 
lopullinen pi mme, sillä itse so- 
sialistinen tuotteiden vaihto vuoros- 
taan esiintyy muotona, jonka täytyy 
viedä meidät kommunismiin. 
«Luontaisvero on yksi siirty- 
mismuodoista omalaatuisesta, <&s 
takommunismista»%, — johon mei- 
dät pakoitti menemään äärimmä 
nen hätätila, rappio ja sota, — oi 
keaa sosialistista tuotteiden vaih- 
toa kohden. Mutta tämä viimemai- 
nittu vuorostaan on yksi sosialis- 
mista kommunismiin siirtymismuo- 
doista niine erikoisuuksineen, jot- 
ka johtuvat si pikkutalon- 
poikaisto on vallitsevana väestön 
keskuudessa» (XVIII, 1 osa, siv. 
214). 


* * 
* 


, sosialismin kehityksen ja itse 
sosialismissa — esiintyvien useampien 
siirtymismuotojen luomisen ja kehi- 
tyksen perusteella voidaan saavuttaa 
kin kehittynyt sosialistinen yh- 
teiskunta ja se lopullinen päämäärä 
jonka kommunistinen puolue asettaa 
eteensä, — täydellinen kommunismi, 
yhteiskunta, — missä täydellisesti ja 
loppuun saakka — tulevat likvideera- 
tuiksi  luokkaeroavaisuudet, —hävite- 
tyiksi eroavaisuudet kaupungin ja 
maaseudun, henkisen ja ruumiillisen 
työn — välillä, missä tuotantovoimat 
saavuttavat — jättimäisen kehityksen 
sekä. kukoistaa henkilöllisyys ja inhi: 
millinen kulttuuri. 

Aikakauden, jolloin sosialismi vas- 
ta syntyy kapitalistisesta yhteiskun- 
nasta, ja aikakauden, jonka tulee an- 
taa täysi kukoistus kommunistiselle 


yhteiskunnalle, — välillä, marxilaiset 
ovat aina tehneet eron. «Gothan oh- 
jelman — arvostelussaan» — käsitelles- 


sään juuri kommunistisen yhteiskun- 
nan syntymistä. Marx kirjoitti: 
«Tässä me emme ole tekemi- 
sissä sellaisen kommunistisen yh- 
teiskunnan kanssa, joka kehittyisi 
omalla, itsenäisellä — perustallaan, 


€ <a ma ALTTIIKSI SETIT 
| mr" —.— =" 


vaan sellaisen, joka juuri syntyy 
kapitalistisesta yhteiskunnasta ja 
joka tämän vuoksi kaikissa suh- 
teissa = niin taloudellisesti kuin, 
myöskin henkisesti kantaa vieli 
sen, vanhan yhteiskunnan leimaa, 
jonka uumenista se on tullut.» 
Eroavaisuus — kommunistisen —yh- 
teiskunnan tämän vaiheen ja sea kor- 
keamman — vaiheen välillä or suuri. 
Tämän vuoksi Marx edelleen osoit- 
taa kommunistisen? yhteiskunnan ke- 
hityksen kulkuun, joka jo saavute- 
tun taloudellisen kumouksen mitassa 
tulee siirtymään ja kehittymään as- 
teelta toiselle. Kuvaten, missä kom- 
munistisen — yhteiskunnan korkeampi 
vaihe juuri tulee eroamaan sen al- 
häisemmasta vaiheesta, Marx kirjoit- 
taa: 

«Kommunistisen — yhteiskunnan 
korkeammalla asteella, kun ihmi- 
sen - orjamainen alistaminen työn 
jaon ikeefi? alaisuuteen on kohon- 
nut ja kun samanaikaisesti eroa- 
vaisuus — henkisen ja ruumiillisen 
työn välillä on lakannut olemasta ; 
kun työ ei Ole enää elämisen vä- 
line, vaan se on itsessään ensimäi- 
nen rkeimm tarpeista, kun 
yhdessä — kaikinpuolisen  kehityk- 
sen kanssa kasvavat myöskin tuo- 
tantovoimat = ja yhteiskunnallisen 
rikkauden kaikki lähteet vuotavat 
voimakkaana virtana, — vasta sil- 
loin voidaan täydellisesti voittaa 
porvarillisen oikeuden ahdas näkö- 
piiri ja yhteiskunta voi kirjoittaa 
lippuunsa : Jokainen kykyjensä mu- 


kaan, jokaiselle tarpeittensa mu- 
kaan.» 5 
Tällainen muoto, Marxin mielipi- 


teen mukaan, tulee olemaan kommu- 
nistisen yhteiskunnan korkeimmalla 
vaiheella, jonka toteuttamiseen me 
pyrimme. 

Marxin opin suuri merkitys on sii- 
nä, että hän myöskin suhteessa kom- 
munistiseen — yhteiskuntaan  sovellut- 


"taa materialistisen dialektiikan mc- 


todia, yhteiskuntaa tarkastelevaa me- 
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todia, niiden skolastisesti keksittyjen 
ja kyhättyjen sosialismin ja kommu- 
nismin määritelmien asemasta, jotka 
ovat luonteenomaisia kaikille pikku- 
porvarillisille utopisteille. 

Sosialismin ja kommunismin täy- 
dellisen kehityksen tuloksena täytyy 
olla. luokkien täydellinen ja lopulli- 
nen likvideeraus. Se, joka kieltäy- 
tyy näin käsittämästä sosialismia ja 
kommunismia, täydellisesti katkaisee 
välinsä marxismin käsitteen kanssa. 
Vain tällainen, luokaton yhteiskunta 
esiintyy ”kehityksemme ideana. Jos 
me unohtaisimme, että päämääränäm- 
me on luokkien hävittäminen, pettäi- 
simme me marxismin. «Sosialistises- 
sa yhteiskunnassa, — alleviivasi Le- 
nin, — ei tule olemaan jälkeäkään 
riistosta» (XV, siv. 83). 

Jatkuvasti pilkaten yleensä tasa- 
arvoisuudesta puhuvia pikkuporvaril- 
lisia — sosialisteja, sosialisteja, jotka 
unohtavat, että tasa-4Pwoisuutta ei 
voida saavuttaa ilman luokkien hä- 
vittämistä, Lenin kirjoitti: 
«Tasa-arvoisuuden me asetamme 
äämääräksemme luokkien hävit- 
tämisen — mielessä. Tällöin täytyy 
hävittää luokkaeroavaisuus m 
kin Taste ja talonpoikain 
muodostaakin mei- 
mme. Yhteiskunta, 
säilynyt luokkaero: 
isten ja talonpojan 
lä, ei ole enempää kommunistinen 
kuin — sosialistinenkaan yhteiskun- 
ta.» «Yksi on selvää, niin kauan 
kun lyy luokkaeroavaisuus työ- 
läisen ja talonpojan välillä, emme 
me voi puhua tasa-arvoisuudesta, 
joutumatta vaaraan valaa vettä 
porvariston myllyyn» (XVI, siv. 


samaa ajatusta si; 
me hetkeksikään 


, ettemme 
saa unhoittaa lo- 
pullista päämääräämme, joka voi tul- 
la saavutetuksi kommunistisen yh- 
teiskunnan — täydellisen kehityksen 
pohjalla, Lenin kehittää myöskin toi- 
sessa paikassa. Väittelyssä työläisop- 


positiota vastaan, joka ei voinut ha- 
vaita —eroavaisuutta * ylimenokauden 
yhteiskunnan ja kommunismin välil- 
lä, Lenin kirjoitt 
«Silloin kun yhteiskunnassa. enää 
ei ole luokkia, jää jälelle vain tuot- 
tajia — työntekijöitä. Ja me var- 
sin hyvin tiedämme Marxin ja En- 
gelsin kaikkien kirjoitusten nojal- 
la, että he mitä tarkemmin eroit- 
tavat toisistaan aikajakson, jolloin 
luokat vielä ovat olemassa; ja ai- 
kajakson, jolloin ne ovat jo hävite- 
tyt. Ajatukselle, puheille ja olet- 
tamuksille. luokkien häviämisestä 
ennen kommunismia Marx ja En- 
gels säälimättömästi nauroivat ja 
selittivät, että vain kommunismi 
merkitsee luokkien hävittämistä» 
(XVIII, 1 osa, siv. 156). 
Sosialistinen yhteiskunta merkitsee 
sekä luokkien, että kaikenlaisen tuo- 
tantovälineiden yksityisomistuksen 
hävittämistä. — Kuitenkin — vanhojen 
luokkaeroavaisuuksien kaikkien jäl- 
kien täydellinen likvideeraaminen voi 
tapahtua vain kommunismissa, sillä 
tätä varten vaaditaan kaupungin ja 
maaseudun, henkisen ja ruumiillisen 
työn välisen eroavaisuuden täydellis- 
tä likvideeraamista. Niin kauan kuin 
nämä luokkajaon historialliset jäljet 
eivät ole hävitetyt, ei saa puhua luok- 
kien lopullisen hä » saavut- 
tamisesta, loppupi 
män-vuoksi Lenin kirjoittaakin: 
«On selvää, että luokkien täydel- 
lisesti hävittämiseksi (harvennus 
B.B.) vaaditaan ei ainoastaan rii 
täjien, tilanherrojen ja kapitalis- 
tien kukistamista, heidän omistuk-= 
sensa kumoamista, vaan tämän li- 
säksi vaaditaan kaikenlaisen tuo- 
tannonvälineiden — yksityisomistuk- 
sen kumoamista, niin kaupungin 
ja maaseudun kuin myöskin ruu- 
miillista työtä tekevien ihmisten 
välisten eroavaisuuksien hävittä- 
on hyvin paljon ai- 
ysyvä juttu. Sen ratkaisemi- 
seksi vaaditaan suunnatonta askel- 
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ta eteenpäin tuotantovoimien kehi- 
tyksessä» (XVI, siv. 249). 


Tulee — muistaa, kuinka myöskin 
Engels — «sydämettömästi» = pilkkasi 
Dähringiä siitä, ettei viimemainittu 


ymmärtänyt, että kommunismi, missä 
säilyy työn jako, ei ole mitään kom- 
munismia. 


«Vanha tuotantotapa — kirjoitti 
Engels, — täytyy muuttaa perus- 
teitaan myöten, tästä seuraa, että 
myöskin vanhan niin koko yhteis- 
kuntaa kuin myöskin sen jokaista 
yksityistä jäsentä painavan työn 
jaon. täytyy hävitä.» (Engels — 
«Anti-Diihring», siv. 279). 


On selvää, että niin sosialistisessä 
yhteiskunnassa kuin myöskin kom- 
munismissa, rahan täytyy tulla lik- 


videeratuksi.. Vain Dähringin tapai- 
set utopistiset sosialistit ja ihmiset, 
joilla ei ole mitään yhteistä tietelli- 
sen sosialismin kanssa, kuvittelevat, 
että — tulevaisuuden kommunistisessa 
yhteiskunnassa säilyy raha. 

«Hän (Diähring), — kirjoittaa 
Engels, — ei ymmärrä, että koni 
muunin ja sen jäsenten keskeisis- 
sä suhteissa nämä «rahat» eivät 
millään — muotoa esiinny rahana, 
vaan niiden laatu on kokonaan toi- 
nen. Ne palvelevat todellisina to- 
disteita («sertifikaatteina) työstä» 
+. «Tämän vuoksi ne voidaan 
vaihtaa millaiseen merkkiin tahan- 
sa; niinpä esim. Veitling vaihtaa 
ne «kauppakirjaan», Owen — <«ra- 
haan työtunnista» jne.» (Engels, 
«Anti-Dähring», siv. 288). 


M Kangas. 


Neuvostokauppa ja sen tehtävät nepin 


viimeisellä 
Maamme — on siirtynyt sosialismin 
kauteen. Kaikilla rakennustyömme 


rintamilla olemme saavuttaneet rat- 
kaisevia voittoja. Suurteollisuudes- 
sa ovat kapitalistiset ainekset jo täy- 
dellisesti hävitetyt; — tällä rintaman- 
osalla on kysymys «kuka kenet?» 
Ratkaistu — lopullisesti ja peruut- 
tamattomasti — sosialismin — voiton 
hyväksi. — Ratkaisevia = merkityksel- 
tään ovat sosialismin voitot myös- 
kin — maataloudessa. — Huomattavas- 
ti yli puolet — kaikista SSSR:n 
talonpoikaistalouksista on jo kollek- 
tivisoitu ja sen pohjalla edistyy vas- 
tustamattomasti ja myrskyisellä no- 
peudella kulakiston luokkana likvi- 
doiminen. Äskettäin päättynyt menes- 
tyksellinen kevätkylvökamppailu lujit- 
ti valtavat voittomme tällä rintamalla. 
Maatalous kohoaa nopein tempoin so- 
sialistisen suurtalouden pohjalle. Jo 


kaudella. 


nyt on SSSR maailman suurimpain 
maatalouksien maa. Luokkasuhteet 
maaseudulla ovat perinpohjin muut- 
tuneet — sosialismin — voiton hyväksi. 
Pirstoutunut ja hajanainen keskivara- 
kas talonpoikaisto ei ole enää maa- 
seudun peruskuviona, — proletariaa- 
tin voimakkaana luokkatukena maal- 
la on nyt kollektiivitalouksiin liitty- 
nyt monimiljoonainen köyhä ja kes- 
kivarakas taloupoikaisto, — kollek- 
tivistit. «Maan sisäisten luokkavoi- 
mien kannalta on sosialismin voitto 
maassamme = täydellisesti turvattu» 
(Molotov). 

Sosialismin valtavat voitot kaikilla 
tuotantorintamilla vaikuttavat syväl- 
lisesti myöskin tavaranvaihdon ole- 
mukseen ja tuovat sen eteen uusia, 
ensiluokkaisen — tärkeitä — tehtäviä. 
Anarkisen kapitalistisen yhteiskunnan 
talouden yhteysmuoto, kauppa, tulee 
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aikana — ku- 


täydellisen sosialismi 
ten tiedämme — häviämään: Täydel- 
linen sosialismi tulee merkitsemään 
kaupan kuolemista ja siirtymistä so- 
sialistiseen luontaistaloudelliseen 
tuotteidenvaihtoon. Tämä on luokka- 
päämäärämme. Meidän kauppavaih- 
don olemuksessa on jo nyt havaitta- 
vissa sellaisia tendenssejä, jotka pu- 
puvat tämän päämäärän lähenemises- 
tä. Missä ne ilmenevät? 

Ne ilmenevät ennen kaikkea niissä 
erikoisuuksissa, mitä SSSR:n tavaran- 
vaihdolla on kapitalistiseen kauppa- 
vaihtoon verrattuna. Ensinnäkin ei 
tavaranvaihdon olemassaolo SSSR 
ole merkkinä tuotannon järjestyksettö- 
mästä ja anarkisesta luonteesta, kuten 
kapitalistisessa yhteiskunnassa, vaan 
siitä, että talouden sosialistista, suun- 
nitelmallista — järjestelyä — meillä ei 
voida vielä toteuttaa suoranaisesti ja 
välittömästi, vaan kiertoteitse, mark- 
kinoiden kautta. Markkinat, hinta, 
raha ja luotto meillä muuttuvat täl- 
löin sosialistisen rakennustyön suun- 
nitelman muodoiksi. Näihin muotoi- 
hin tunkeutuu osittain luonnonvoimai- 
siakin elementtejä (sillä sosialistinen 
ja yksityistaloudellinen sektori ovat 
vuorovaikutuksessa keskenään), mut- 
ta alati vähenevässä määrin, sikäli 
kuin kollektivisoimisen kautta sosia- 
listiset ainekset pääsevät maatalou- 
dessakin voitolle. 

Toisena SSSR:n —tavaranvaihdon 
erikoisuutena on se, että kapitalismil- 
le ominaiset | pääoman kiertokulun 
tuotantovaiheen ja vaihtovaiheen vä- 
liset ristiriidat, jotka heijastavat ka- 
pitalistisen tuotannon yhteiskunnalli- 
sen olemuksen ja tuotteiden indivi- 
dualisen anastusmuodon välistä risti- 
riitaa, ovat SSSR:ssä suurin piirtein 
katsoen olemattomat. Sosialistisessa 
sektorissa, joka on kansantaloudes- 
samme johtavassa ja vallitsevassa 
asemassa, lankeaa tuotteiden omis- 
tusmuoto yhteen tuotannon yhteis- 
kunnallisen olemuksen kanssa, joten 
siis. kapitalistisen yhteiskunnan poh- 


jimmainen ristiriita on siinä olematon. 

Kolmantena erikoisuutena voisimme 
mainita sen, että SSSR:ssä ei ole enää 
tavaran luonnonvoimaista metamor- 
foosia — (tavara — raha — tavara, 
T—R—T) markkinoilla. Sosialis- 
tisen teollisuuden ja maatalouden val- 
litseva asema tuotannossa sekä koo- 
peratiivisen ja valtionkaupan melkein 
täydellinen monopoliasema —markki- 
noilla saavat aikaan sen, että luonnon- 
voimaista tavaran metamorfoosia ja 
hintainmuodostusta ei meillä ole suu- 
rin piirtein katsoen olemassa. Arvo- 
laki ei meidän markkinoillamme ole 
isäntänä. — Materialiset resurssit ja 
yleinen ostoväline (raha) liikkuvat 
meillä — yleispiirteissään — sosialistisen 
rakennustyön suunnitelmien tehtäviä 
vastaavasti ja niiden puitteissa, vaik- 
kakaan meillä markkinoiden luonnon- 
voima ei ole vielä täydellisesti voi- 
tettu. 

Rahavarat jakaantuvat kapitalisti- 
sessa yhteiskunnassa täydellisesti ka- 
pitalistisen uusintamisprosessin luon- 
nonvoimaisen kulun mukaisesti. Ra- 
havarojen jakaantumista siellä vastaa 
täydellisesti tavaravarojen jakaantu- 
minen. Tavarat virtaavat siellä raho- 
jen liikuntasuunnan mukaisesti. Meil- 
lä SSSR:ssä riippuu rahavarojen ja- 
kaantuminen myöskin uusintamispro- 
sessista, mutta itse uusintamisproses- 
si on meillä kokonaan toisenluontoi- 
nen kuin kapitalistisissa maissa. Yh- 
teiskunnallisen tuotannon uusintami- 
sen — perusvipusimena,. johtavana ja 
ratkaisevana voimana meillä on so- 
sialistisen rakennustyön määrätietoi- 
nen suunnitelma. Kuitenkin sisältyy 
meillä — uusintamisprosessiin — vielä 
myöskin —luonnonvoimaisia tekijöitä 
(yksilöllisten — pikkutalonpoikain ta- 
loudet, osittain vielä jonkun verran 
kapitalistisiakin — talouksia), vaikka- 
kin ne jo ovat merkitykseltään ja voi- 
maltaan toisarvoisia sosialistisiin ai- 
neksiin verrattuna. Näin siis on uu- 
sintamisprosessi meillä luonteeltaan 
kahtalainen, ja tästä johtuu, että ra- 
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havarojen jakaantuminen voi meillä 
poiketa suunnitelmallisesta tavarava- 
rojen jakaantumisesta, sillä juuri ra- 
havarojen jakaantumisen alalla ovat 
suunnitelman vaikutusvipusimet tois- 
taiseksi heikommat kuin tuotannon 
alalla. Mutta proletariaatin diktatuu- 
rin — talouspolitiikan, vaikutusta on, 
että rahavarojen liikuntaa ei meillä 
seuraakaan — tavaravarojen liikunta, 
kuten kapitalistisissa maissa on asian- 
laita. Tavarat, materialistiset resurssit 
eivät pääse meillä virtaam. 
perässä. Suunnitelma 
pois sen yleisenä ostovälineenä 
misen tehtävän. 

Varsinkin mä. pitää paikkansa 
tuotantovälineisiin nähden. Niiden ja- 
kelussa on meillä voimassa jyrkkä 
luokkaperiaate. Määrätty  rahasum- 
ma kollektiivitalouden hallinnon omai- 
suutena voidaan helposti muuttaa tuo- 
tantovälineiksi, mutta samä rahasum- 
ma kulakin tai nepmannin hallussa 
ollen ei voikaan enää tulla vaihdetuk- 
si tuotantovälineisiin, se on tässä t 
pauksessa lakannut olemasta yleisenä 
ostovälineenä. — Neljäntenä SSSR:n 
kauppavaihdon erikoisuutena "onkin, 
että yleispiirteissään katsoen ei meil- 
lä raha enää voi muuttua ääomaksi, 
sillä se ei enää ole yleisenä ostovi 
neenä tuotantovälineisiin nähden. 

Tässä nähdäkseni — tärkeimmät 
SSSR::n tavaranvaihdon erikoisuudet 
kapitalististen maiden kauppaan ver- 
rattuna. Nyt nepin viimeisellä etapil- 
la nämä SSSR:n kauppavaihdon so- 
sialistiset piirteet voimistuvat ja ke- 
hittyvät edelleen nopeassa tempossa. 
Pohjana niiden kehitykselle on maan 
sosialistisen teollisoinnin ja 
lektivisoinnin valtava kasvu, 


ole- 


jota ta- 
varanvaihdon alalla heijastaa osuus- 


kaupan — ominaispainon nopea nou 
Niinpä kulutusosuuskuntien 
kauppavaihto oli v. 1924 vain 1 mil- 
jardi ruplaa, mutta tänä vuonna ko- 
hoaa se jo 16 miljaardiin ruplaan. V. 
1924 oli meillä kulutusosuuskuntien 
jäseninä 8 % maan täysikäisestä 


väestöstä, nyt tänä vuonna jo 60 %, 
eli noin 80 milj. jäsentä. Kapitalisti- 
sen kauppasektorin, ominaispaino vä- 
hittäiskauppavaihdossa = teki v. 1921 
75 %, v. 1923/24 — 59 %, v. 1928/29 
— 16 %, v. 1929/30 — 5,6 % ja v. 
1931 vain 2,5 %. 

Maaseudun «vapaiden markkinoi- 
den» — tuotannollinen pohja supistuu 
nopeasti. Tuo supistuminen tapahtuu 
kolmen tekijän vaikutuksesta: ensik- 
sikin pohjautuu se täyskollektivisoin- 
nin valtaviin voittoihin (kaikista maa- 
taloustuotteiden hankinnoista lankeaa 
v. 1931 enemmän kuin puolet sosialis- 
tisen sektorin osalle); toiseksi han- 
kintasopimus-järjestelmän (kontrak- 
tion) voittoihin, ja kolmanneksi no- 
peasti kehittyvään — käsityöläisten 
osuuskunnallistuttamiseen. 

Neuvostollisen osuuskaupan pääsy 
melkein täydelliseen monopoliasemaan 
markkinoilla on merkitykseltään ta- 
vattoman tärkeä koko sosialistiselle 
rakennustyöllemme. Tuollainen ase- 
ma — kohottaa osuuskauppojen eteen 
uusia, mitä vastuunalaisimpia tehtä- 
viä. Osuuskauppakoneiston kunnolli- 
sesta työstä riippuu huomattavassa 
määrin teollisuuskeskuksien työläis- 
ten varustelun parantaminen ja reali- 
palkan kohottaminen, kansallistulon 
jakaantuminen maassamme ja finans- 
sisuunnitelman = täyttäminen. Voitto 
näillä rintamilla on taas merkityksel- 
tään ratkaiseva koko 5-vuotissuunni- 
telman 4 vuodessa täyttämiselle. Näi- 
den — tehtävien ratkaisemiseen on 
osuuskauppakoneiston = nyt — kaikki 
työnsä suunnattava. 

Kuitenkin aina näihin saakka on 
osuuskauppakoneistomme huonosti 
pystynyt sen edessä olevat vastuun- 
alaiset tehtävät täyttämään. Kauppa- 
elimiemme — työn laadullisen - puolen 
kasvua ovat pahasti jäytäneet ja jar- 


ruttaneet monenlaiset. sairaudet ja 
puutteellisuudet. = Oikeistolainen ja 
«vasemmistolainen» opportunismi » ja 


niiden seuralaisena byrokratismi ovat 
päässeet pahasti pesiytymään kauppa- 
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koneistomme rakenteeseen ja työme- 
toodeihin. 

Oikeisto-opportunismi osuuskauppa- 
järjestöjen työssä on ilmennyt varsin 
moninaisena. Kuvaavana tunnuksena 
tämän suunnan edustajille osuustoi- 
mitsijain keskuudessa on ollut vaati- 
mus «markkinoiden vapauden ja tasa- 
painön säilyttämisestä». Markkinoi- 
*den säännöstely proletariaatin dikta- 
tuurin suunnitelmallisten elinten ta- 
holta, kontraktatio, aktiivinen hankin- 
tapolitiikka, tiukka finanssikuri, — 
kaiken tuon selittävät oikeistolaiset 
«palaamiseksi sotakommunismiin». 
Todellisuudessa ei oikeistolaisten kan- 
ta ole mitään muuta kuin pikkupor- 
varillista — sosialistisen rakennustyön 
kasvun vaikeuksien pelkäämistä ja 
antautumista markkinoiden luonnon- 
voiman edessä. Heidän hätähuutonsa 
«markkinavapauden» koskemattomuu- 
desta on raivoisaa vastarintaa teke= 
vän, kuolevan kulakiston hätähuuto. 
Osuustoimintakoneistossa samaten 
kuin muillakin sosialistisen rakennus- 
työn rintamilla ovat oikeisto-opportu- 
nistit — luokkavihollisen asianajajina 
työväenluokan riveissä. Heidän «teo- 
reettiset» kantansa -ovat .osuuskaup- 
pojen työssä johtaneet moninaisiin 
«käytännön — kukkasiin». Näihin on 
laskettava sellaiset vahingolliset 
miöt — kuin — osuuskauppajärjesi 
passiivisuus maataloustuotteiden han- 
kinnoissa ja työläiskeskuksien varus- 
telussa, liian mieto ja helläkätinen 
suhtautuminen maaseudun varakkai- 
siin ja kulakkikerroksiin ja räikeät 
luokkalinjan vääristelyt hankinta- ja 
varustelupolitiikassa tällä pohjalla. Oi- 
keisto-opportunistisen käytännö 
loksia ovat edelleen suljettuj 
lupaikkojen ja suljettujen tv 
peratiivien merkityksen aliarv 
riittämättömän tarmokas taistelu 
sityiskauppaa vastaan, 
den — aineksien stäminen csnus- 
kauppakonei toon, passiivinen suhtau- 
tuminen t sten realipalkan koho 
tamistehtäviin, yliolkainen suhtautu- 


luokkavierai- 


”Sen 


minen joukkojen tarpeisiin j.n.e. Sen 
tulosta on osuuskauppojen käytäntöön 
pesiintynyt «nepmannihenki», jonka 
olemassaolon = osoitti jo tov. Staiin 
XVI puoluekokouksessa ja jota vielä 
nytkään ei ole saatu ulos savuute- 
tuksi. 

Sosialistisen rakennustyön valtavat 
voitot ja neuvostokaupan saavuttama 
melkein — täydellinen monopoliasema 
markkinoilla ovat toisaalta synnyt- 
täneet eräänlaista «päänhuimau 
osuustoimitsijoittemme — keskuu 
tulosta on pikkuporvarillinen 
«vasemmisto»-opportumismi kauppa- 
elimissämme. Tämän kannan opportu- 
nistit koettavat selittää, että «koska 
kerran maamme on siirtynyt sosialis. 
min kauteen, niin on tullut korkea ai- 
ka tehdä loppu nepistä ja myös neu- 
vostokaupasta» ja että «nyt heti pai- 
kalla on siirryttävä sosialistiseen tuot- 
teiden jakeluun». 

Marxismin teorian kanssa ei 
«vasemmistolaisten» — kannalla 
kerrassaan mitään yhteistä, niin «val- 
lankumoukselliselta» kuin se näyt 
neekin. Maamme on siirtynyt sosia- 
lismin kauteen, se on varmaa. Kai- 
killa — kansantalouden "tärkeimmillä g 
aloilla ovat sosialistiset ainekset saa- 
neet yliotteen ja viimeiset kapitalis- 
min jätteet maan sisällä murskaantu- 
vat nopeassa tempossa sosialistisen 
hyökkäyksemme edessä. Mutta sit- 
tenkin on tämä vasta sosialismin en- 
simäistä kautta. Marxismin oppi-isät 
— Marx, Engels, Lenin — eivät ole 
koskaan kuvitelleet sosialismia sellai- 


tällä 
ole 


; seksi, joka täysin valmiina ja eheänä 


puhkeaa yht'äkkiä ulos kapitalismin 
kuoresta. He päinvastoin tutkivat, 
miten sosialismi luokkataistelun pro- 
sessissa kehittyy ja syntyy kapitalis- 
min uumenista. Lenin kirjoitti jo v. 
1917: «Ei saa käsittää sosialismia sel- 
laiseksi, jonka herrat sosialistit kan- 
tavat lautasella, valmiilla tarjottimel- 
la eteemme, — ei saa, tällaista ei tu- 
le olemaan»! Proletariaatin diktatuu- 
rin kaudella, luokkataisteluprosessis- 
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« 
sa, kapitalististen ainesten tehdessä 
raivoisaa vastarintaa, syntyy ja ke- 
hittyy sosialismi useiden väliasteiden 
kautta. 

Maamme on nyt siirtynyt sosialis- 
min ensimäiseen kauteen, mutta täy- 
delliseen — sosialismiin ja kommunis- 
miin — on meillä vielä pitkä matka. 
Kansantaloudessamme on vielä. luke- 
maton joukko vanhan kapitalistisen 
yhteiskunnan jätteitä. Vielä on ma: 
samme noin 10 miljoonaa yksityistä, 
pientä talonpoikaistaloutta, vielä on 
kaupungeissa pikkukäsityötä, vielä ei 
ole suurteollisuutemme kyllin voima- 
kas ja kyllin korkealla teknillisellä ta- 
solla, vielä eivät ole Kapitalistiset luo- 
kat loppuun asti lyödyt, niillä on vie- 
lä voimaa tehdä mitä raivoisinta vas- 
tarintaa — sosialistiselle hyökkäyksel- 
lemme, vielä on työtätekeväin luok- 
kain — ajatusmaailmassa vanhan yh- 
teiskunnan tapain ja tottumusten val- 
ta suuri. Kaikesta tästä johtuu, et- 
temme voi vielä siirtyä välittömään, 
direktiiviseen tuotannon järjestelyyn 
koko kansantalouden mittakaavassa. 
Siihen on meillä mahdollisuus vasta 
täydellisen sosialismin olosuhteissa. 
Suunnitelmat on meidän vielä toteu- 
tettava tavarankiertokulku-vaiheen 
kautta ja suunnitelmien on tämän joh- 
dosta pukeuduttava rahamuotoon. So- 
sialististen tehtaidemme työläiset ei- 
vät vielä edusta välittömästi oman 
työnsä osaa koko yhteiskunnallisen 
työn massasta, kuten tulee olemaan 
-täydellisen — sosialismin aikana, vaan 
saavat he henkilökohtaiseen käyttöön 
tulevan työnsä osan neuvostorahan, 
«yleisen ostovälineen» muodossa. Sa- 
nalla sanoen, — maamme on päässyt 
siihen — sosialismin ensimäiseen kau- 
teen, jolloin jo sosialistiset ainekset 
ovat voitolla kautta koko kansan- 
talouden, mutta jolloin vielä kapita- 
lismin jätteet (10 milj. yksilöllistä ta- 
lonpoikaistaloutta; kulakistoa maalla 
ja nepmanneja kaupungeissa j.n.e.) 
ovat siksi voimakkaat, että sosialis- 
tiset tuotantosuunnitelmat voidaan to- 


teuttaa vain ankaran luokkataistelun 
kautta ja käyttämällä aseina uuden, 
sosialistisen sisällön saaneita vanhan 
yhteiskunnan talousmuotoja (markki- 
nat, kauppa, raha). 

Tällaisissa — olosuhteissa ei tieten- 
kään voi olla puhettakaan välittömä 
tä siirtymisestä sosialistiseen tuottei- 
denjakoon. Nykyinen, nepin viimeinen. 
vaihe ja sosialismin ensimäinen kau- 
si on juuri kautta, jolloin neuvosto- 
kauppa, neuvostoraha ja taloudellisen 
itsekannattavaisuuden periaate ovat 
tärkeimpinä ja tehokkaimpina aseina 
sosialistisessa rakennustyössä. Luo- 
malla kukoistavan neuvostokaupan, 
lujittamalla — neuvostovaluuttaa — ja 
saattamalla taloudellisen itsekannat- 
tavaisuuden periaatteen perusmetoo- 
diksi kaikessa työssämme luomme me 
ehdot ja edellytykset sosialistiseen 
tuotteiden jakoon siirtymiselle tule- 
vaisuudessa. 

Tätä sosialistisen rakennustyön ja 
luokkataistelun dialektiikkaa —€ 
«vasemmisto»-opportunistit käsitä, 
kirkuessaan yht'äkkisestä ja välittö- 
mästä sosialistiseen tuotteidenjak 
siirtymisestä. Käytännössä on tä 
«vasemmistolaisuus» — oikeistolaiseen 
antautumis-opportunismiin liittyneenä 
johtanut osuuskauppakoneiston byro- 
kratisoitumiseen, tavarankiertokulun 
hidastumiseen, nieuvostokaupan peri- 
aatteiden — vääristelyyn, taloudellisen 
itsekannattavaisuusperiaatteen + hyl- 
käämiseen. 

Sen — tulokseria muodostui. osuus- 
kauppakoneiston hallinnollinen raken- 
ne äärimmäisen keskitetyksi ja uni- 
versaaliseksi, mikä johti alempien 
osuuskauppaelinten oma-alotteisuuden 
tukahuttamiseen ja yliolkaiseen suh- 
tautumiseen joukkojen tarpeisiin. Ta- 
varankiertokulku osuuskauppavi s 
tossa — hidastui, mikä seikka 1 
väliaikaisia = «tavaranälän» = ilmiöitä. 
Kevääseen mennessä oli yksinomaan 
kulutusosuuskuntien varastoihin ka- 
saantunut liikkumattomiksi 500 milj. 
ruplan arvosta tavaraa. Ja samanai- 
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kaisesti olivat kauppojen hyllyt tyh- 
jinä ja tavarankysyntä korkea! Esim. 
Leningradin Kulutusosuuskuntien Lii- 
ton (LSPO) verkostossa joutuivat 
kalakonservit olemaan keskimäärin 75 
päivää varastoissa, ennenkuin ne jou- 
tuivat kuluttajille vihannekset ja juu- 
varastoissa keski- 
ennen kuluttajille 
saippua — 37 päivää 


joutumistaan, 
jne. ? 


ännön opportunismi, bytokra- 
tismi, hallintokoneiston liiallinen kes- 
kitys ja universalismi, tavarankierto- 
kulun hitaus, taloudellisen itsekannat- 
tavaisuusperiaatteen hyl minen, — 
siinä ne syyt, jotka ovat ehkäisseet 
osuuskauppakoneistoamme täyttämäs- 
tä kunnolla tehtäviään työläisten va- 
rustelun — parantamisen, realipaikan 
'kohottamisen ja tuotanto- ja fininssi- 
suunnitelmien — täyttämisen = aloilla. 
Juuri näiden osuuskauppaverkoston 
puutteöllisuuksien ja sairauksien kor- 


jaamiseksi tekivät NKP(b):n KK, 
Kansankomissaarien — Neuvosto — ja 
Kulutusosuuskuntien Keskusliiton 


(Tsentrosojusin) hallinto toukokuun 
12 p:nä yhteisen päätöksen osuustoi- 
mintakoneiston perinpohjaisesta uu- 
-jestämisestä. Tuossa pää 
äritelläät? kokonainen sarja 
konkreettisia toimenpiteitä, joiden to- 
teuttaminen tulee varmasti kohotta- 
maan kulutusosuuskuntien työn sosia- 
listisen — rakennustyön nykyhetken 
tehtäviä vastaavalle tasolle. Minkä- 
luontoisia nuo toimenpiteet ovat? 
Osuuskuntien järjestörakenteen by- 
rokraattisen = sentralismin ja univer- 
salismin — hävittämiseksi, varustelun 
yksinkertaistuttamiseksi, tavarankier- 
tokulun jouduttamiseksi ja kauppa- 
vaihdon johdon spesialisoimiseksi jär- 
jestetään koko Kulutusosuuskuntien 
Keskusliitto (Tsentrosojus) kokonaan 
uudelle pohjalle. Itse Tsentrosojusin 
yhteyteen muodostetaan 9 itsenäistä 
tukkukauppayhtymää, joista kukin 
käy tukkukauppaa vain määrättyyn 
lajiryhmään — kuuluvilla — tavaroilla 


sessä 


(valmiit vaatteet, kalossit, kengät ja 
nahkatavarat, kulttuuritarpeita tyy- 
dyttävät tavarat, silikaattitavarat, li- 
ha- ja maitotuotteet j.n.e.) Kukin tuk- 
kukauppayhtymä toimii tiukasti ta- 
loudellisen itsekannattavaisuuden poh- 
jalla. 

Vastaavalla tavalla uudestijärjeste- 
tään myöskin vähittäiskauppa. Tasa- 
valloissa, "maakunnissa ja alueilla 
muodostetaan näiden alueiden puit- 
teissa toimivia vähittäiskauppayhty- 
miä, joista niinikään kukin spesiali- 
soituui — käymään = vähittäiskauppaa 
vain määrätyn lajin tavaroilla (liha- 
tuotteet, maitotuotteet, sokerileipomo- 
tuotteet, huonekalut, siirtomaatava- 
rat, vihannekset j.n.e. saavat kukin 
oman vähittäiskauppayhtymänsä). Jo- 
kainen vähittäiskauppayhtymä toimii 
itsenäisesti ja taloudellisen itsekan- 
nattavaisuuden pohjalla. Huomautet- 
tava on, että tällaiset spesialisoitu- 
neet vähittäiskauppayhtymät järjeste- 
tään vain suurkaupungeissa; pikki 
kaupungeissa ja maaseudulla on 1 
den — järjestäminen tietenkin epätar- 
koituksenmukaista. 

Tukkukauppayhtymien hallinnot 
määrää välittömästi Tsentrosojus, jo- 
ka nyt järjestyy täysin saman peri- 
aatteen — mukaisesti kuin Korkein 
Kansantalousneuvosto ja sen sisällä 
toimivat teollisuusyhtymät. Vähit: 
kauppayhtymien — hallinnot määrää 
sensijaan kunkin tasavallan, maakun- 
nan tai alueen Kulutusosuuskuntien 
Liiton puhemiehistö. 

Tavarankiertokulun — vilkastuttami- 
seksi ja työtätekevän väestön varus- 
telun — parantamiseksi — peruutetaan 
teollisuustavarain  normeeraus vähit- 
iismyynnissä. Normeeraus =säilyte- 
tään vain kaikkein puutteellisimmille 
teollisuustavaroille — (puvut, palttoot, 
kengät). Samaten tullaan vielä puut- 
teellisten maataloustuotteiden vähit- 
täiskauppaa toistaiseksi normeerauk- 
sella rajoittamaan. Myöskin teolli- 
suustavarain erikoistarkoituksiin va- 
rastoiminlen (n.s. broneeraus) peruu- 
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tetaan ja samaten A NHITKN 
järjestelmä (orderit). Teollisuustava- 
roita saa varastoida erikoistarkoituk 
siin vain yleisvaltakunnallista 1verki- 
tystä omaavia hankintakamppailuja 
varten (metsänhakkuut uitot, kalas- 
tus, turkisten hankinnat, munien ja 
voin hankinnat). Tässäkin tapaukses- 
sa on tarkoin vältetti tavaroiden 
liian pitkäaikaista varastointia. Tsent- 
rosojusin ohjekirjelmien mukaan on 
tällainen — teollisuustavarain erikois- 
varastoiminen ja näiden tavaroiden 
jako toimitettava välittömästi hankin- 
tojen aikana. Jos tavaroita ei 16 päi- 
vän kuluessa niiden saapumisajasta 
lukien jaeta määräpaikkoihinsa, tul- 
laan ne luovuttamaan osuuskauppa- 
elimille vapaata myyntiä varten. 

Suurten teollisuuskeskusten työläis- 
ten varustelun parantamiseksi on ku- 
lutusosuuskuntien alueliittojen avatta- 
va ja järjestettävä jo tämän vuoden 
syksyyn mennessä kokonainen sarja 
uusia leipä-, liha-, maito-, vihannes- 
ja hedelmäkauppoja. Moskovassa on 
uusia elintarvekauppoja avattava syk- 
syyn mennessä 200, Leningradissa — 
150, Donilla — 100, Bakussa 80, sa- 
man verran Rostovissa, Harjkovissa, 
Kijevissä j.n.e. 

Suuret — koneellistetut leipätehtaat 
liitetään — alueiden, — tasavaltojen ja 
maakuntien kulutusosuuskuntien liit- 
tojen yhteydessä toimiviksi leipäteh- 
dastrusteiksi, jotka trustit taas hal- 
linnollisessa suhteessa — liittyvät 
Tsentrosojusin yhteydessä toimivaan 


leipätehdaskonserniin. Työläiskeskuk- 
sien karjataloustuotteilla ja kasviksil- 
la varustelun parantamiseksi järjeste- 
tään alueiden, kaupunkien ja piirien 
mittakaavassa toimivia tuotannollisia 

vitarha-, 


sikala-, maitokarja- ja 
ärjesty- 

itsenäisiksi taloudellisiksi yhty- 
miksi ja liittyvät tasavaltojen, maa- 
kuntien ja alueiden kulutusosuuskun- 
tien liittoihin. ikallisten neuvosto- 
jen ja ammattijärjestöjen on osallis- 
tuttava niiden työhön. 


Kulutusosuuskuntien erikoistehtäviä 
haittaavana otetaam niiden määräys- 
pois koko teollisuus, joka 
Ä ikäli kuin on kysymys ra- 
vinto- ja nautintoaineteollisuudesta) 


Varusteluasiain — Kansankomissariaa- 
tin — hallintaan. Osuuskuntien — hal- 
tuun jäävät .vain pienet ja mer- 


kitykseltään väl iset, puolittain käsi- 
työluontoiset teollisuusalat (mineraa- 
livesien valmistus, ravintoainejättei- 
den jalostus j.n.e.). Parturi- ja om- 
peluverstaat, pesutuvat ja valistuslai- 
tokset otetaan = niinikään kulutus- 
osuuskuntien hallusta pois ja luovute- 
taan ne käsityöosuuskuntien ja pai- 
kallisten neuvostojen määräysvaltaan. 
Tietenkin annetaan kulutusosuuskun- 
nille niiltä pöis otettavista laitoksista. 
vastaava rahallinen korvaus. 

Jotta teollisuuskeskuksien ja elin- 
tarpeita tuottavien piirien välinen yh- 
teys saataisiin kiinteäksi, annetaan 
kaupunkien kulutusosuuskunnille oi- 
keus — suorittaa — elintarvehankintoja 
alueella itsenäisesti ilman Varustelu- 
asiain Kansankomissariaatin elinten 
välitystä. Edelleen määrätään KK:n,. 
KKN:n ja Tsentrosojusin päätökses- 
sä, että kulutusosuuskuntien yhtey- 
destä on eroitettava erikoinen yh- 
teisruokailun jaosto, joka toimii omal-. 
la osuuspääomallaan ja liittyy Ravin- 
to- ja nautintoaineteollisuustyöläis- 
ten ammattiliiton yhteyteen. Saman- 
laiset autonoomiset osuuskunnalliset 
jaostot = järjestetään Tsentrosojusin 
yhteyteen metsä-, uitto-, kalastus- ja 
turpeennostotyöläisten — varustelusta. 
huolehtimaan. 

Jotta kaikki osuuskuntien työnteki- 
jät — saataisiin henkilökohtaisestikin. 
kiinnostetuiksi työläisten varustelun 
parantamistehtäviä täyttämään, ko- 
rotetaan osuuskauppojen työntekijäin 
palkkoja; samasta syystä myönneti 
kauppa-apulaisille palkkiona määrät- 
ty prosentti kauppavaihdosta. Niin- 
ikään — annetaan — kauppa- apulaisille 
palkkioita kaikkien osuuskauppatyö 
laadullisten osoittimien ylittämisestä. 
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Viimeisenä, mutta ei suinkaan 
hemmän = tärkeä merkitykseltään, 
on KK:n päätöksessä kohta, joka 
koskee puolue- ja ammattiliittotyön 
uudestijärjestämistä osuuskauppaver- 
koston sisällä. Tehdaskooperatiiveis- 
sa, tehdasruokaloissa j.n.e. järjeste- 
tään puoluelinjalla työhuonesolut, jot- 
ka liittyvät tehtaan yleiseen puolue- 
kollektiiviin. Kaikissa suuremmissa 
kaupoissa järjestetään itsenäiset puo- 
luesolut, jotka toimivat välittömästi 
piirikomiteain alaisina. Saman peri- 
aatteen mukaan rakentuvat osuus- 
kauppaverkostossa myöskin ammatti- 
liittojärjestöt. 

Kaikessa varustelutoiminnassaan on 
osuuskauppojen — noudatettava 
enemmän kuin koskaan ennen lujaa 
luokkalinjaa. Elintarpeilla ja teolli- 
suustavaroilla varustelun on muutut- 
tava — tehokkaaksi — tuotannollisten 
tehtävien täyttämisaseeksi. Erikoista 
huomiota on kiinnitettävä sosialisti- 
sen teollisoinnin solmukohtien — ras- 
kaan = metallurgian, kivihiiliteollisuu- 
den, tehdasrakennusten — työläisten 
varusteluun. Maaseudun kollektivistit 
kohotetaan niinikään etuoikeutettuun 
luokkaan kaikilla tuotteilla varuste- 
lussa. Sama koskee myöskin neuvos- 
totalouksien työläisiä. Elintarpeilla ja 
teollisuustuotteilla varustelu on kyt- 
kettävä — elimellisesti yhteen tuotan- 


nollisten suunnitelmatehtävien täyttä- 
Ty 


misen kanssa. siskurit, tekni- 


tuotannolliset 


sekä määrällisessä että laadullisessa 
suhteessa, — varustetaan parhaiten ja 


ensivuorossa kaikilla tuotteilla. Isku- 
rien luokkaan varustelussa voidaan 
kohottaa myi et, jotka 
muodollisesti eivät ole iskureita, mut- 
ta kuitenkin ylittävät tuotannolliset 
tehtävänsä. Paatuneet rokulinpitäjät 
ja yhtämittaa työpaikkaa muuttavat 
ty et («lenturit») voidaan siirt 
ensimäisestä — varusteluluokasta = toi- 
seen aina kolmen kuukauden ajaksi 
(toverioikeuksien päätöksillä). 


nyt 


Suljetut työläiskooperatiivit ja ja- 
kelupaikat —lujittuvat ja muuttuvat 
suunnitelmallisen varustelun tukipis- 
teiksi, joihin nojautumalla voidaan 
koko varustelu alistaa palvelemaan 
sosialistista teollisointia, sosialistista 
kilpailua ja iskuruutta. Ne lähentä- 
vät osuuskauppakoneistoa työläisjouk- 
kohin, joilla on niiden kautta mahdol- 
lisuus välittömästi kontrolloida koko 
varustelutoimintaa. 


On kulunut jo muutamia kuukausia 
siitä, kun puolueemme KK, Kansan- 
komissaarien neuvosto ja Tsentroso- 
jusin = hallinto tekivät tämän histo- 
riallisen päätöksensä. Siinä osoitettu- 
jen uudestijärjestämistehtävien täyt- 
tämisessä on osuuskauppaverkosto:n- 
me jo yhtä ja toista aikaan saanut. 
Mutta ei vielä hetikään kaikkea ole 
tehty. Vain kaikkien johtoelimiemme 
päätöksessä osoitettujen toimenpitei- 
den bolshevistisen tarmokkaalla täy- 
täntöönpanolla voidaan neuvostokaup- 
pakoneistoa ja varustelutoimintaa vai- 
vaavat sairaudet ja puutteellisuudet 
nopeasti poistaa. On kuitenkin muis- 
tettava, että yksin ja avuttomaksi jä- 
tettynä ei osuuskauppakoneisto kun- 
nolla pysty sen edessä olevia ensiluok- 
kaisen — tärke; teh ratkaise- 
maan. Puolue-, nuorisoliitto- ja am- 
mattijärjestöjen = on tultava tässä 
avuksi, 1. lä parhaita proletaa- 
rijäseniään työhön osuustoimintako- 


neistoon. — Jo syksyyn mennessä on 
meidän — KK:n päätöksen mukai- 
sesti — lähetettävä 100 tuhatta eri- 


laisilla kursseilla valmennettua koo- 
peratiivityöntekijää — käytännölliseen 
työhön. = Näille kursseille on juuri 
puolue- ja yhteiskunni ten järjes- 


läisjäseniään. Bolsheviikkien itsensä 
on opittava spesialisteiksi osuuskaup- 
pa-alallakin. Vain tällä ehdolla voim- 
me tarmokkaasti täyttää korkeimpien 
johtoelimiemme pä sen osuustoi- 
mintaverkoston uudestijärjestämises- 


— 338 — 


KOMMUNISTI 


tä.. Vain tällöin pystyvä 
pamme täyttämään ne 
tehtävät, mitkä niiden edessä ovat 
työläisten varustelun parantamisessa, 
realipalkan kohottamisessa ja viisi- 


vuotissuunnitelman = kolmannen, rat- 
kaisevan — vuoden tuotantotehtävien 
täyttämisessä. 


Viaporin kapinan 25-vuotispäivä. 


Näinä päivinä tulee kuluneeksi 25 
vuotta = sotilaskapinoista eri puolilla 
laajaa Venä; Nämä kapinat jär- 
kyttivät tsarismin perusteita ja kou- 
raantuntuvasti osoittivat, että tsaris- 
mi ei voinut ehdottomasti luottaa 
aseellisiin voimiinsa ja että vallanku- 
mouksellinen agitatio ja propaganda 
oli tehnyt pysyväistä jälkeä armeijan 
keskuudessa. 

Erikoinen mielenkiintogmeille. suo- 
malaisille tässä Venäjän vallanku- 
mousliikkeen — jättiläisyrityksessä on 
epäilemättä Viaporin kapinalla. 

Kapina-ajatusta sotilaiden keskuu- 
dessa. ajoivat bolsheviikit, eserrät ja 
mensheviikitkin. Bolsheviikkien kan- 
ta kapinak nyksessä = erosi pää- 
asiallisimmin siinä, että bolsheviikit 
tahtoivat eri linnoitusten ja laivaston 
kapinaan liittää kaupungin työväes- 
tön ja maaseudun liikehtimisen. 

Sotaväen — kapinalle oli monesta 
syystä — varsin = suotuinen maaperä. 
Epäonnistunut Japanin sota oli he- 
rättänyt porvaristossakin tyytymättö- 
myyttä. Talonpoikaisto v. 1905 ta- 
pauksien — liikkeelle saattamana tuli 
yhä aktiivisemmaksi. Toisaalta tsaris- 
mi 1905 tapahtumien jälkeen yritti 
siirtyä hyökkäykseen vallankumous- 
liikettä vastaan (duuman hajoitus). 
Japanin — sodan jälkeenkin hidasteli 
hallitus sotaväen kotiin päästämises- 
sä, laskien sitä tarvitsevansa kansaa 
vastaan. Kun tähän lisätään vielä 


Uudestijärjestämistoimenpiteiden 
bolshevistisen tarmokas toteuttami- 
nen kohottaa nepin viimeisen ja so- 
sialismin ensimäisen ajanjakson neu- 
vostokaupan = mitä tehokkaimmaksi 
puolueen — ja proletariaatin -luokka- 
aseeksi taisteluissa laajan sosialistisen 
hyökkäyksemme kaikilla rintamilla. 


2 Toivo Rantanen. 


upseeriston. tyly ja röyhkeä suhtau- 
tuminen, valtiovarkaudet, jotka, huo- 
mattavassa määrin huononsivat soti- 
laiden muutenkin raskasta ja orja- 
maista palvelusta, niin on selvää, et- 
tä tyytymättömyydelle oli olemassa 
kyllin maaper 

Viaporin tykistösotilaiden ja mii- 
nottajien kesken oli yllämainittujen 
seikkojen = johdosta jo kauan ollut 
tyytymättömyyttä, joka aika ajoin oli 
puhjennut joukkoesiintymisiksikin, 
joiden "seurauksena = sotilaat olivat 
eräitä — vaatimuksiaan saaneet huo- 
mioon otetuiksi. Mutta kun tyyty- 
,mättömyyden perussyyt yhä olivat 
olemassa, niin nämä osittaiset tulok- 
set eivät suinkaan rauhoittaneet, vaan 
pikemminkin = vallankumouksellistut- 
tivat sotaväkeä, 

Eri puolueiden yhteisessä neuvotte- 
lukokouksessa — oli päätetty kapina 
aloitettavaksi eri linnoituksissa ja lai- 
vastossa samanaikaisesti ja Viaporin 
intymiseen nähden nimenomaan 
päätetty, että se on lykättävä”siksi 
kunnes — kaikkialla ollaan valmiina. 
Neuvottelukokouksessa Viaporia 
edustanut Cyon saikin vastaavat oh- 
jeet. 

Tapahtumat kehittyivät kuitenkin 
toisin kuin oli suunniteltu. Välittömä- 
nä ulkonaisena aiheena tähän oli se 
seikka, että Santahaminassa leirillä 
olevat — miinoittajat (noin pari sataa 
luvultaan) vaativat eräitä saataviaan, 
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joita upseerit olivat omavaltaisesti pi- 
dättäneet. Miinoittajien — valitukset 
välittömälle päällystölleen eivät aut- 
taneet. Keskustelut linnoituksen ko- 
mentajan Laimingin kanssa lopullises- 
ti päättyivät siihen, että viimemainit- 
tu 17 p:nä heinäk. antoi määräyksen 
vangituttaa miinoittajat, riisua heidät 
aseista — ja alentaa aliupseereja ja 
korpraaleja arvostaan. Tähän erikoi- 
sen kärkevästi reagoi tykkiväki, joka 
oli Viaporin varusväen tietoisin ja 
järjestynein osa, ja he päättivätkin 
vapauttaa miinoittajat, varsinkin kun 
viimemainittujen onnistui lähettiensä 
kautta asettua tykkimiesten yhtey- 
teen. ,Cyon — saatuaan tiedon tykki- 
miesten päätöksestä piti sotilasedus- 
tajien kokouksen, jossa ennenmaini- 
tun kokouksen päätöksen mukdisesti 
tehtiin päätös olla toistaiseksi esiinty- 
mättä. 

Eikö tieto mainitusta päätöksestä 
ennättänytkään = perille, vai lähtikö 
sotaväki — liikkeelle alkuvoimaisesti, 
sitä on vaikea sanoa, koska lähteet 
kertovat siitä eri tavalla. Tosiasia 
on, että kello 12 yöllä samana yönä 
Santahaminan — tykkimiehet, vallat- 
tuaan kaikki käyttökunnossa : olevat 
kuularuiskut ja Santahaminassa ole- 
vat — veneet, lähti Kuningassaarelle, 
jossa klo 12 aikaan jyrähti tykki mer- 
kiksi kapinan alkamisesta. Kapina le- 
visi tavattoman nopeasti ja sen joh- 
toon asettuivat sos.dem. bolsheviikki- 
puolueen — sotilasjärjestön — jäsenet 
Emeljaanov ja Kohanski. Isolta Mus- 
talta saarelta (Komendantin) saarelta 
lähti tykistön erikoiskomennuskunta 
vapauttamaan vangittuja päävahdista, 
jossa tapahtui lyhyt laukausten vaihto. 
Jalkaväki yleensä, joutuessaan vä 
tömään kosketukseen kapinallisten 
kanssa, horjui ja perääntyi ja vasta 
myöhemmin — tottelivat upseerejaan. 
Vallisaaren (Inshenernyi) ja Gustav- 
svärdin (Artilleriski) tykkiväki yh- 
tyi kapinaan ja pian myöskin läntisen 
Mustansaaren (Aleksandrovski) tyk- 
kiväki. Hallitukselle uskollisiksi jäi- 


vät Santahamina (Lagernyi) ja Iso- 
Mustasaari (Komendantski eli Tsent- 
ralnaja), lisäksi Harakka y.m. pie- 
nempiä linnoituksia sekä kuten myö- 
hemmin selvisi, satamassa olleet .so- 
talaivat Finn ja Emil Buharski. Vii- 
memainituista — aluksista suunnattiin 
kuularuiskutuli kapinaan yhtyneitä 
Katajanokalla olleita matruuseja vas- 
taan. 

Kun kapina näin oli alkanut, jäi 
kapinallisten keskusjärjestöjen tehtä- 
väksi mahdollisimman — tehokkaasti 
avustaa kapinaa. 

Kapina kesti kolme päivää. Kapi- 
nallisten voitto linnoituksessa lienee 
eräänä = aikana ollut varsin lähellä, 
niin voimakas oli linnoituksen tykis- 
tön teho. Suurta mieshukkaa tykki- 
miesten riveissä tuotti Santahaminan 
ja Ison-Mustansaaren jalkaväen ki- 
vääri- ja kuularuiskutuli, jonka sa- 
nottiin olleen tavattoman tarkkaa 
(ammuttiinpa jopa köydetkin poikki). 
Kun sitten maanpuolelta tuotiin San- 
tahaminaan jalkaväkeä, joka avasi tu- 
len Kuningassaarta vastaan, niin seu- 
rauksena varomattomuudesta räjäh- 
ti täällä ruutikellari, joka vaati ka- 
pinallisilta kymmeniä uhreja, muiden 
muassa yksi kapinan johtajista, Emel- 
jaanov, haavoittui (toisten tietojen 
mukaan aiheutti räjähdyksen saapu- 
neen eskaaderin tuli). 

Kumpaakin puolta jännitti kysymys 
laivaston | suhtautumisesta kapinaan. 
Kun se saapui ulkoredille, ammuttiin 
sieltä — muutamia tyh laukauksia, 
joita linnoituksessa pidettiin kapinaan 
yhtymisen — merkkinä, ja niin lähti 
luutnantti Kohanski laivaston luo yh- 
teyden — saamiseksi, mutta joutuikin 
siten vangituksi. Laivasto tämän jäl- 
keen poistui Viaporin tykkien kan- 
taman matkan ulkopuolelle, ja aloitti 
ankaran tulen kapinallisten hallussa 
olevia saaria vastaan. Tuli muuttui 
yhä — tarkemmaksi ja tarkemmaksi, 
josta voidaan tehdä johtopäätös, et- 
tä sitä ohjattiin joko Helsingistä kä- 
sin langattomalla lennättimellä tahi 
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Isolta — Mustaltasaarelta. Laivaston 
osuus ratkaisi kapinan kohtalon. 


Yksi mahdollisuus oli vielä kapinal- 
lisilla. Se oli: linnoituksen keskus- 
ruutivaraston räjäyttäminen, joka oli- 
si merkinnyt hallitukselle uskollisen 
keskuslinnoituksen Ison Mustansaa- 
ren (Komendantski) täydellistä tu- 
houtumista, mutta koska samalla -oli- 
si tuhoutunut läntinen Mustasaari 
(Aleksandrovski), jossa oli kapinan 
kannalla olevaa sotaväkeä ja lisäksi 
olisi saattanut tuhota Katajanokan 
merenpuoleiset osat, jota kapinalliset 
eivät tahtoneet, koska se olisi saat- 
tanut herättää pahaa verta suomalai- 
sissa; lisäksi kapinan alussa tähän 
ryhtymästä esti sekin seikka, että jos 
kapina olisi voittanut, olisi mainitut 
varastot olleet tarpeen vastaisissa 
taisteluissa. Kun vielä ottaa huo- 
mioon, että linnoitukset joutuivat 
mannermaasta = melkeinpä täydelleen 
eristetyiksi, joten ruoka- ja lääke- 
tarpeiden tuonti estyi, niin katsoi- 
vat kapinalliset ainoana mahdollisuu- 
tenaan olleen antautua. 


Yöllä 20 päivänä, Viaporin kapinan 
toisena — vuorokautena, alkoi kapina 
Kronstadtissa. 


Kapinaa valmistellut sotilasjärjestö- 
jen keskusjohto oli yhteydessä Suo- 
men Punakaartin johdon kanssa. Kun 
kapina alkoi; julisti kapteeni Kock 
Suomessa suurlakon, joka kuitenkaan 
ei saanut täyttä kannatusta, koska 
sos.dem. puolueen keskusjohto ei yh- 
tynyt julistukseen, vaikka suostuikin 
lakkoon Helsingissä. Kapinan aika- 
na tuli, Punakaartin keskuspaikaksi 
Eläintarhan kalliot. Osa punakaarti- 
laisia lähetettiin rikkomaan Helsinkiin 
johtavaa rataa, jotta eivät hallituk- 
sen joukot pääsisi Viaporin kapinaa 
kukistamaan. Satakunta miestä taas 
yhtyi Katajanokalla kapinaan nous- 
seihin — matruuseihin, ja kapinallis- 
ten paettua Katajanokalta osa heistä 
siirtyi Kockin majapaikkaan = Eläin- 
tarhaan. Noin parisen sataa suoma- 


laista punakaartilaista otti osaa ka- 
pinaan Viaporissa. 

Hakasalmen torilla sattui myöskin 
ensimäinen aseellinen yhteenotto lah- 
tarikaartiin yhtyneiden porvarien ja 
punakaartilaisten välillä. Viimemaini- 
tuista oli suurin osa venä jä mat- 
ruuseja. Lahtarit olivat, lakon lopet- 
tamisen — tarkoituksessa, saapuneet 
toista sataa miestä käsittävänä aseis- 
tettuna joukkueena Hakasalmen toril- 
le, jossa yritti ivalloin pi 
lakonalaista — raitiotieliikennettä yllä. 
Tällöin saapui paikalle punakaartilais- 
osasto, joka avasi kivääritulen torille 
asettuneita lahtareita vastaan. Näi- 
den kesken syntyi pakokauhu. Kaha- 
kan kestäessä 7 herraskaista menetti 
henkensä ja muutamia haavoittui. 

Hallitus kosti ankarasti kapinaan 
osallistuneille. — 19 heistä tuomitti 
kuolemaan. Kapinan johtajista onnis- 
tui Cyonin paeta, kun taas Emeljaa- 
noy ja Kohanski ammutti Ammu- 
tut haudattiin Santahaminaan, aivan 
lähelle merenrannikkoa. 


Kapinaan osallistuneet suomalaiset 
vaadittiin ensin myös tuomittaviksi 
venäläisessä *sotaoikeudessä. — Vissin 
epäröinnin jälkeen luovutettiin heidät 
suomalaiselle oikeudelle, joka suin- 
kaan ei unohtanut osoittaa, että se 
kapinaan osallistuneissa näki luokka- 
vastustajansa. Ankarat olivat tuo- 
miot, jopa kymmenenkin vuotta jou- 
tuivat eräät toverit istumaan vanki- 
loissa. 


* * 

* 
Tapahtumain — arvioimiseksi — viit- 
taamme vain siihen, että edellisen 


vuoden marraskuussa yritti Venäjän 
proletariaatti murtaa feodaalisen tsa- 
rismin ja samalla bolsheviikkien puo- 
lueen johtamana viedä porvarillisde- 
mokraattisen kumouksen niin pitkäl- 
le, että siten helpottuisi proletaarinen 
kumous. Vallankumouksen =porvaril- 
lisdemokraattiset uudistukset (erikoi- 
sesti mainittakoon talonpoikain maa- 
kysymys yhtenä keskeisimmistä) jäi- 
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vät tällöin toteutumatta. Siksi lähti 
liikkeelle = talonpoikaisto, rohkaistu- 
neena. proletariaatin esiintymisestä, 
vallankumouksellisesti — ratkäisemaan 
kysymyksiään. Emme — kuitenkaan 
tässä yhteydessä lähemmin puutu sel- 
vittelemään Venäjän v. 1905 tapahtu- 
mia, niistä on olemassa laaja kirjal- 
lisuus, jossa se on saanut selvityksen- 
sä. Mutta lopuksi tahdomme muuta- 
malla sanalla viitata Suomen tapah- 
tumiin, jotka olivat toisaalta osa vuo- 
den 1906 tapahtumia ja toisaalta taas 
Suomi joutui tapahtumain pyörteeseen 
omien kehitysristir jensa ajamana. 

Suomessa ja Venäjällä oli porvaril- 
lis-demokraattinen vallankumous suo- 
rittamatta. Suomen proletariaatin oli 
taisteltava kahdella rintamalla, sekä 
tsarismia että oman porvariston riis- 
toa ja sortoa vastaan. Samalla kun 
Suomen porvaristo vihasi tsarismia 
omien riistoetujensa vahingoittajana, 
samalla se nojasi tsarismiin taistel- 
lessaan — maansa työväkeä vastaan. 
Proletariaatin johtava puolue sosiali- 
demokratia ei ollut tehtäviensä tasol- 
la. Kuten Venäjällä bolshevikit, ei 
Suomen sos.dem. puolue ollut prole- 
tariaatin vallankumouksellisena joh- 
tajana, sillä se ei osannut nähdä ka- 
pitalismin riistosta ja tsarismin sor- 
rosta — vapautumiseksi. muuta tietä 
kuin reformismin tien, porvarillisen 
parlamenttarismin kautta kulkea so- 
sialismiin. Asiain näin ollen oli sen 
suhtautuminen myöskin Viaporin ka- 
pinaan —sen mukaista. Kehityksensä 
kulussa —ei puolue ollut vapautunut 
pikkuporvarillisesta vaikutuksesta ja 
länsimaisena parlamenttaaris-opportu- 
nistisena puolueena oli sillä vallanku- 
mous=—= agitatoorisena fraasina kuin 
varsinaisena —elämäntehtävänä. 
sipä = sen toiminta «oli 
haparoivaa = ja joukkojen 
sä —laahaavaa, marxilaisen = tietoi- 
suuden, — vallankumouksellisen — teo- 
rian — puuttuessa — siltä — kokonaan. 
Tämän johdosta ei se pystynyt ot- 
tamaan kantaa ajan väkevissä vir- 


peräs- 


tauksissa, ei ratkaisemaan porvarillis- 
demokraattisen vallankumouksen esil- 
le tuomia kysymyksiä proletariaatin 
vallankumouksellisen taistelun ja voi- 
ton kannalta. Legalismi oli sille sel- 
lainen harha, joka painoi lyijyn ras- 
kaana sen jaloissa, si se piti lujas- 
ti kiinni ja tämä selittää paljon puo- 
lueen suhtautumista sen edessä ol- 
leisiin tehtäviin. 

Venäjän — tsarismin sortopolitiikka 
asetti puolueen eteen kysymyksen 
taistelusta tsarismia vastaan, joka oli 
kehityksen — pääesteitä. Toisaalta 
oman porvarist n riisto ja sorto, jota 
se harjoitti työväkeä vastaan, toi sen 
eteen taistelun demokraattisten va- 
pauksien puolesta. Ottaen huomioon 
viimemainitun» seikan tulee muistaa, 
että Viaporin kapinan aikoihin oli v. 
1905 suurlakon ja tapahtuneitten lii- 
kehtimisten (Venäjällä ja Suomessa) 
tuloksena m.m,, että parlamenttiuu- 
distus oli tällöin lopullisesti kypsy- 
mässä, - oli juuri avautumassa puo- 
lueen Sen ajan katsomusten mukaan 
se lavea tie, ji kulkien proleta- 
riaatti tule viemään vähitellen vaati- 
muksensa — käytäntöön, lopulliseen 
päämäärään asti: porvariston herruu- 
den lopettamiseen ja sosialismin ra- 
kentamiseen. Saman vuoden keväällä 
oli säätyeduskunta hyväksynyt edus- 
kuntauudistuksen ja ne olivat silloin 
«Pietarin teillä» odottamassa keisa- 
rillisen omakätistä vahvistusta. Suo- 
men sosialidemokratia oli näin ollen 
aamuruskonsa = maille — pääsemässä, 
kun — tulivat eteen Viaporin kapinan 
yllättävät tapaukset. Kuten niin mo- 
nasti ennen, oli puoluejohto nytkin 
tapausten hännässä. Venäläisten ku- 
mouksellisten kanssa sillä ei ollut niin 
kiinteää yhteyttä, kuin puolueen ase- 
ma ja tehtävät olisivat edellyttäneet. 
Jos siis Viaporin kapinan enne; 
nen — puhkeaminen yllätti vei 
vallankumoukselliset, niin sitä enem- 
män ne yllättivät Suomen sos.dem. 
puolueen. Punaisen: Kaartin johto, 
joka niin kuin venäläiset vallanku- 
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mouksellisetkin, — teki tapahtumista 
johtopäätökset, että kapinaa on au- 
tettava ja asetti puoluejohdon vissin 
tosiasian eteen, julistamalla suurla- 
kon, nähtävästikin laskien, että sos- 
dem puolue tulee nytkin entisen ta- 
van mukaan seuraamaan” jälessä. Mut- 
ta näin ei nyt käynytkään, puolue- 
johto ei seurannut Punaisen Kaar- 
tin mukana,'vaan asettui poikkiteloin 
ja jarruttamaan. Helsingin paikallis- 
ta suurlakkoa se ei estänyt, mutta se 
ei suostunut asettamaan koko maan 
työväkeä liikekannalle, kuten Punai 
sen Kaartin johto tahtoi ja työväki 
* monin paikoin odotti ja kuten myös 
odotti Viaporin kapinan johto. Puo- 
lue seisoi syrjässä. Se antautui tsa- 
rismin ja Suomen porvariston edessä, 
petti Viaporin kapinaan osallistuneet 
työläiset. Osaksi tällä hinnalla. tuli 
ostettua se puolinainen demokratia, 
jonka tsarismi sitten antoi, nimittäin 
kuohitun = yksikamarisen eduskunnan 
(esim. eivät hallituksen jäseret olleet 
vastuunalaisia — eduskunnalle, — vaan 
tsaarille) ja äänioikeusuudistuksen. 


Näin ollen eivät v. 1905 tapahtu- 
mat Suomessa, jotka Viaporin kapi- 
na — päätti, voineet muodostua siksi 
kenraaliharjoitukseksi Suomen prole- 
tariaatille ja työtätekevälle talonpoi 
kaistolle, kuten oli laita Venäjällä. 
Seurauksena olikin, että kun Venä- 
jän työväki bolsheviikkipuolueen joh- 
dolla" ja 1905 tapauksista oppien vei 
voittoon proletaarisen vallankumouk 
sen v. 1917, niin Suomen työväki 
visi vallankumouksensa .v. 1918. Mut- 
ta hävinneet "joukot oppivat pian. 
Seuraavalla — kerralla, kun historian 
hetki on lyönyt, tulee Suomenkin työ- 
oittamaan itselleen asettamat 
päämäärät, kukistamaan porvariston 
ja luomaan riistottoman yhteiskun- 


nan. Yhtenä päätakeena siitä on 
Suomen — Kommunistisen Puolueen 
olemassaolo, sen toiminta proleta- 


riaatin järjestämiseksi ja kouluttami- 
seksi vallankumouksellisessa jokapäi- 
väisessä taistelussa, joka menneisyy- 
den virheistä oppien entistä paremmin 
omaksuu — itselleen voittamisen tai- 
don. 


Sosialifasismi kapitalismin nykyisestä 
kriisistä. 


Maailman nykyinen talouskriisi on tuot- 
tanut sosialifasisteille sangen paljon ikä- 
vyyttä. 

Vielä vähän neljättä vuotta sitten kuu- 
lutti Hilferding Saksan sosdem. puolue- 
kokouksessa Kielissä uuden *järjestyneen 
kapitalismin” aikakauden alkamisesta jolloin 
Ykapitalistinen vapaan kilpailun periaate 
vaihtuu = periaatteellisesti sosialistiseen-suun- 
nitelmalliseen tuotannan periaatteeseen”. V, 
1928 Naphtali ilmoitti julkisesti, että ka- 
pitalistinen maailma on joutunut *varhais- 


sosialismin kauteen”, ja v. 1929 Tarnov 
erikoisessa kirjasessa ("Miksi pitäisi olla 
köyhänä?”) selitteli Saksan työväenluo- 


kalle, että proletariaatin ei tarvitse nyky- 
aikana olla köyhänä, — kun yht'äkkiä ka- 


pitalismin "maailman kriisi löi ennenkuu- 
lumattoman voimakkaasti ja laajasti. 
Mutta tänään tarvitsee kriisin järisyttä- 
mä kapitalismi aktiivista tukea sosialifasis- 
tien taholta vielä enemmän kuin ennen. 
Ja sosialidemokraatit täyttävät auliisti nii- 
tä tehtäviä joita porvaristo heille asettaa, 
pyrkien taitavilla manöövereillä ja petku- 
tustempuilla — säilyttämään — vaikutusvaltan- 
sa työläisjoukkojen keskuudessa ja kaikin 
käytettävissä = olevin keinoin murtamaan 
nousevan = proletaarisen — vallankumouksen 
Saksassa, samoin kuin muissakin maissa. 
Ja nyt kuten ennenkin on sosialifasistien 
perustehtävänä — vakuuttaa = työläisjou- 
koille, että kapitalismin olosuhteissa työ- 
läisten asema voi rajattomasti parantua, 
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kylvää harhakuvia kapitalismin rauhallises- 
ta kasvamisesta sosialismiin, osoittaa, eti 
kapitalismin romahdus on mahdoton, ja sa- 
malla yhdessä porvariston kanssa murs- 
kata vallankumouksellista liikettä, tunkeu- 
tuen siinä tarkoituksessa fasistisen valtion 
koneistoon. 


DN » 
» 


Sosialistien pakko" tunnustaa kapi- 
tälismin nykyisen kriisin valtava syvyys. 
"Nykyinen kriisi ei ole ensimäinen, mutta 
sen sijaan raskain kriisi, mitä kapitalis- 
mi näihin mennessä on kokenut”, — tun- 
nustaa Kautsky. f 

Mutta siitä huolimatta sosialidemokraa= 
tit edelleen vakuuttelevat, että työväen- 
luokka on sodanjälkeisenä aikana saanut 
taloudelliseen asemaansa suuria parannuk- 
sia, joita kriisikään ei ole poistanut ja joil- 
la parannuksilla on vielä suurempi tule- 
vaisuus kuin menneisyys. Niinpä Fritz 
Naphtali kirjasessaan "Talouskriisi ja työt- 
tömyys”, joka on ilmestynyt kriisin aikana 
(v. 1930), sosialifasistisella julkeudella ju- 
listaa: "ne ajat ovat menneet, jolloin tyi 
väenluokalla ei ollut muuta menettämisi 
kuin kahleensa”. 

Tosin tätä väitettä on vaikea todistaa 
esim. Saksassa, jossa joka toinen ty 
nen on joko työttömärnä tai tekee työtä 
vajaan viikon. Mutta sosialifasistit yrittä- 
vät vakuuttaa työläisille, että nykyinen 
kriisi on kapitalismille tyypillistä väliai- 
kaista hämminkiä, tavallisen kriisin kierto- 
aika, jonka jälkeen tulee uusi loistava ku- 
koistus, joka tarjoo työväenluokalle jär- 
jestyneen kapitalismin ja taloudellisen de- 
mokratian paratiisin. Saksan sosialidemok- 
raättisen lehdistön aktiivinen avustaja, ve- 
näläinen — menshevikki Decker kirjoittaa 
*Vorwärtsissä” — (1/VIII—30), että "ny- 
kyinen niaailmankriisi on todistuksena sii- 
tä, että kapitalistinen kehitys saa jälleen 
tiormaalisen kulkunsa | konjunktuurihäily- 
misten Kautta, vuoroin nousujen ja vuoroin 
kriisin kautta”. 

Ja Naphtali julistelee, että Saksassa ei 


nyt ole "kriisi Yougin suunnitelman tai 
ratsionalisoimisen toteuttamisen tuloksena, 
ei "kapitalistisen järjestelmän täydellinen 


vararikko maailman vallankumouksen en- 
nusmerkkinä, vaan tyypillinen kapitalisti 
sen järjestelmän kriisi historiallisine erikoi- 
suuksineen, jollaisia on joikaisessa krii- 
sissä”. Selitellessään työläisjoukoille, että 
"konjunktuurikiertovaiheita — tulee -ilmene- 
m aina uudelleen niin kauan kuin val- 
litsee; kapitalistisen talousrakenteen , yh- 
teiskunnalliset voimat ja tulojen jako”, — 
Naphtali lohduttelee työläisiä sillä, että 
tulee hetki, jolloin voimme huokaista ja 
sanoa: pahimmat ajat on takana. Työ 
tömät voivat silloin mennä jälleen teolli- 
suuslaitoksiin, jotka tulevat työskentele- 
mään tuotantokoneiston =jälleenrakentami- 
seksi”. 


Sosialifasistisilla  teoreetikoilla on vielä 
voitettavana "pieni" vaikeus: heidän pi- 
täisi joten kuten selittää kriisin tavaton 
terävyys; Ja suurten kiertovaiheiden teo- 
sin suurta terävyyttä. Ei mätänevän, kuo- 
rian avulla ne yrit: selittää myöskin k 
levan kapitalismin kriisi, ei kapitalismin 
kriisi kapitalismin systeeminä, vaan suuri 
aleneva aaltoliike, jonka jälkeen johdonmu- 
kaisesti pitää tulla kohoava aalto, uusi, pit- 
käaikainen kapitalismin nousu — siinä ko- 
ko ajatus tällä "suurten kiertovaiheiden” 
teorialla. Eikä siinä ole mitään ihmetel- 
tävää, että nykyisen teollisuuskriisin kans- 
sa. on samanaikaisesti maatalouskriisi, sillä: 


vaina silloin, kun yhdessä maatalouski 
sin kanssa sattuu myöskin teollisuuskriisi, 
kuten nykyäikana, — on meillä kausia, jot- 


ka meidän on laskettava pitkäaikaisiksi 
laskukausiksi” (Naphtali). 


Nykyisen — maataloskriisin ääretöntä te- 
rävyyttä ja syvyyttä eivät sosialifasistit 
voi olla tunnustamatta. Niinpä Helene 
Bauer arvioi, että Saksan maatalous me- 
netti v. 1930 kriisin aiheuttamien alhaisten 
hintojen johdosta 15—16 miljaardia kulta- 
ruplaa v. 1929 hintoihin verraten, jotka ne- 
kin olivat kyllin alhaiset, ja esittää seu- 
raavan prof. J. Hirschin tekemän vertauk- 
sen: "Ainoastaan yhtenä vuonna he 
muodoin menettivät kaupoissa neljä 
taa niin paljon kuin koko Ranskan 
rittama sotakorvaus Saksalle v. 1871 
piosta.” 


näin: 
ker- 
suo- 
tap- 
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Mutta sosialifasistisilla noidilla on kaik- 
kia: pelastusreseptejä maatalouskriisin pi 
rantamista varten. Sosialifasistisen polii 
tisen aikauslehden *Der Kampi” spesia- 
listi Weiss todistelee, että "nyt tässä on 
ensimäisenä kysymyksenä vielä ja vielä 
kerran maataloustuotannon kulujen pienen- 
täminen”, ja "tulojen kohoamisen keinona 
+on ennenkaikkea maanparannustyöt”. 


Mitä sitten Saksan työväenluokan pitäi- 
si tehdä kriisin aikana? Ei suinkaan vä- 
kivaltaisesti kukistaa kapitalistinen järjes- 
telmä, koska "viimeisten 100 vuoden ko- 
kemukset ovat opettaneet, että ajottaiset 
kriisit sellaisenaan eivät johda kapitalis- 
min vararikkoon” (Naphtali.) Natalie Mo: 
kowskan mielestä kriisit lievenevät 
ryttäessä — anarkistisesta kapitalismista. 
suunnitelmalliseen kapitalismiin” ja kapi- 
talismi "voi pysyä pitemmän aikaa kuin 
aikaisemmin oli Vain entisai- 
'koina, kun työväenliike oli heikko, Marx 
ja Engels yhdistivät kriisiin vallankumouk- 
selliset perspektiivit, mutta nyt ovat asiat 


siosialifasistien mielestä toisin. "Nyt am- 
mattiliitot ja sosialistiset puolueet aset- 
tavat — kaikkialla — tehtäväkseen — voittaa 
kriisi-ilmiöt...” ja taistelevat käytän- 
nössä hyvän | konjuktuurin —säilymiseksi” 
(Naphtali "Konjunktuuri, työväenluok- 


ka ja sosialistinen talouspolitiikka”). 


Legenda — kriisien | poistamismahdollisuu- 
4lesta kapitalismin vallitessa on siinä mää- 
fin juurtunut sosialifasistiseen kirjallisuu- 
teen, että kaikissa sosialifasistisissa op- 
pikirjoissa on erikoiset kappaleet *tais- 
telusta — kapitalismin | konjunktuurihäilymi- 
siä vastaan” sosialistisen konjunktuuripo- 
litiikan kautta”. A. Braunthal oppikirjas 
saan, joka on ilmestynyt kriisin aikana 
(v. 1930), kirjoittaa: "Nykyään on vallit- 
sevana = mielipiteenä, että taloudella on 
riittävästi liikkeellepanevia voimia, että se 
voi päästä sellaisesta karkeasta keinosta 
kuin konjunktuurihäilymiset, ja sen vuoksi 
täytyy kaikin keinoin pyrkiä 
keinoja ja teitä konjunktuurihäi 
poistamiseksi.” 


Natalie Moszkowska katsoo, että 
Jestynyt kapitalismi” 


kriisit, 


är- 
poistaa asteettaisesti 
mutta se saavuttaa sen vain su- 


pistamalla tuotannon kuormitusta ja * 
läisten — rauhallisen — köyhyyden — kautta”. 
Siis kriisi kuitenkin kärjistyy ja joukot 
joutuvat kurjuuteen *"järjestyneessä kapi- 
talismissa.” 


Tehdessään — loppumattomasti — taktillisia 
temppuja eivät sosialifasistit edes aiokaan 
luopua — keskeisimmästä — strategiasta tun- 
nuslausestaan *järjestyneestä kapitalis- 
mista taloudellisen demokratian pohjalla”, 
sillä tällä tunnuslauseella he yrittävät va- 
kuuttaa työläisille, että heidän elinoloi- 
hinsa voi tulla perinpohjaisia parannuksia 
kapitalismin vallitessa. 

Sosialifasisteilla ei ole minkäänlaista yh- 
tenäistä teoriaa kriiseistä. Voipa ensi sil- 
mäykseltä näyttää, että siinä on yhtä teo- 
riain sekamelskaa. Mutta sillä on vissi tar- 
koitus: laaja valikoima erilaisia selityksiä 
kriisien luonteesta ja syistä on juuri sen 
vuoksi tarpeen sosialifasisteille, että he pe- 
tospolitiikkansa — vaatimusten — mukaisesti 
voivat — kussakin — konjunktuurikäänteessä 
vetää esille milloin minkin teorian” het- 
ken vaatimusten mukaisesti. Kaikilla näillä 
illa *"teorioilla” on yhteinen perus- 
päämäärä — kapitalismin puolustus. 


Ei ole ollenkaan sattuma, että sosialifa- 
sistit eivät edes mainitsekaan kapitalismin 
ratkaisevaa — perusvastakohtaa, joka on 
tuotannon — yhteiskunnallisen luonteen ja 
kapitalistisen omistusmuodon välillä, joka 
Marxin, Engelsin ja Leninin mukaan tekee. 
kriisit kiertämättömiksi. Sosialifasistit ei- 
vät halua nähdä kapitalismin sisäisiä vas- 
takohtia, vaan pyrkiess perustelemaan 
kriisien poistamismahdollisuutta (kapitalis- 
min vallitessa etsivät kriisien syitä ulko- 
puolisista teki 

Hilferding selit kriisin olevan tulok- 
sena siitä epäsuhteellisuudesta, mikä muo- 
dostuu — nousukautena = eri tuotantoalojen 
välillä. Sen mukaan kriisi ei johdu vasta- 
kohdista, jotka ovat kapitalismin vallitessa 
tuotantovoimien ja tuotantosuhteiden vä- 
lillä, kriisi on vain seuraus siitä, että ta- 
loutta — säännöstellään — virheellisesti, — eikä 
tuotannon anarkia johdu ollenkaan kapita- 
listisen yhteiskunnan luokkaluonteesta. 


Seuraten Hilferdingiä Braunthal katsoo, 
että "epäsuhteellisuuden tuotantoalojen vä- 
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lillä, jos se saa suuren laajuuden, me mää- 
rittelemme kriisiksi”. Sen vuoksi hän tu- 
Tee johtopäätökseen, että "koska konjunk- 
tyurihäilymiset johtuvat kapitalistisen tuo- 
tannon anarkiasta, niin jokainen toimen- 
pide, joka voi poistaa konjunktuurihäily- 
misiä tai vaikkapa lieventää niitä, on ta- 
loutta järjestävää elementtiä.” 

Selittäessään, että kriisi, johtuu tuotan- 
toalojen välisestä epäsuhteellisuudesta ja 
että se ei ole missää yhteydessä kapita- 
lismin — sisäisten vastakohtien kanssa; so- 
sialifasistit  todistelevat, että säännöstele- 
mällä nousukaudella eri tuotantoaloja voi 
daan välttää kriisien syntyminen. —Työ- 
väenluokka muka voi hyvän konjunktuurin 
aikana = aktiivisella *sosialistisella” poli 
kalla vaikuttaa päävoimien jakaantumiseen 
ri tuotantoaloilla, — siinä on "taloudelli- 
sen demokratian” tärkein merkitys. Naph- 
tali vaatiikin tämän johdosta *johtavien 
elinten muodostamista — päämarkkinoiden 
alalle”, millä keinolla avataan mitä laajim- 
mat perusperspektiivit kapitalismin asteet- 
taiselle siirtymiselle "kaaoksesta suunnitel- 
malliseen taloudenhoitoon”. 

Naphtali lupaa vielä enemmän — pie- 
nentää  pääomasijoituksia kriisien ehkäi- 
semiseksi, työväenluokka muka voi julki- 
sen kontrollin kautta ehkäistä "liialliset 
pääomasijoitukset”, "alentaa suunnitelmal- 
lisesti yhteiskunnallisia tuotantovoimia. 

Tässä Naphtali kyllä "joutuu erimielisyy- 
teen” kumppaninsa Natalie Moszkowskan 
kanssa, jonka mielestä kapitalismin nykyi- 
sen kehitysvaiheen erikoisuutena ei ole yli- 
tuotanto, vaan alituotanto. Moszkowska to- 
distelee, että "kun ennen epänormaalisuus 
johtui tuotannon ja kulutuksen välisestä 
vastaamattomuudesta — (ylikasaantumisesta), 
niin nyt se johtuu teknillisesti mahdollisen 
tuotannon ja faktillisen tuotannon välisestä 
vastaamattomuudesta — (alikasaantumisesta). 


Kieltäessään kapitalismin perusvastakohdat, 


Moszkowska ei näe, että ne kapitalismin 
yleisen kriisin olosuhteissa ilmenevät sekä 
tuotannon ja kulutuksen välisenä ristiriita- 
na, että tuotantokoneiston ainaisena ali- 
kuormituksena, ja hän yrittää todistella, 
että monopolistisen kapitalismin vallitessa 
ylikasaantumisen sijalle tulee alikasaantu- 
minen. 


"Alikulutuksen — teorialla” perustellaan ja 
naamioidaan sitä, työläisvastaista luonnetta, 
joka on Saksan finanssipääoman ohjelmalla, 
jolla se koittaa päästä kriisistä ja jonka 
sosialifasistit esittävät "työväen ohjelmaksi”. 
Tämän ohjelman todellisuus on työpalkkojen 
alentaminen, — työviikon — lyhentäminen — ja 
työttömyyden suurentaminen. Finanssipää- 
oma ei karta mitään keinoja pyrkiessään 
pääsemään kriisistä työväenluokan kustan- 
nuksella. Siitä on selvää selvempänä todi 
tuksena — Briinningin — viimeinen dekreetti 
ym 

*Alikulutuksen teorian" perusteella sosia! 
fasistit julistelevat kriisistä ulospääsyn löy- 
tyvän siten, että kohotetaan realityöpalkkaa 
alentamalla tavaroiden hintoja, joilla keinoin 
suurennetaan kysyntää ja samalla saadaan 
aikaan kansantalouden yleinen nousu. Ame- 
rikaan vedoten Saksan sosialifasistit jo kau- 
an sitten esittelivät aatetta korkeista palkoi: 
ta yleisen hyvinvoinnin perustana kapitalis- 
min vallitessa, osoittaen, että se ei ole vain 
työväenluokan, vaan myöskin kapitalismin 
etujen mukaista. Tämä aate on nyt vähän ry- 


yettynyt. Itse Kautskyn täytyy tunnustaa 
Amerikan —"prosperityn” —(*kukoistuksen”) 
romahdus:... *ei koskaan kapitalismi ole kär- 


sinyt niin surkeata haaksirikkoa kuin nyt, 
ei koskaan ideologian vararikko ole ollut 
niin täydellinen kuin amerikalaisuuden, for- 
dismin luhistuminen” (*Kapitalismin krii 
— politiikan kriisi”). 

Tästä huolimatta vielä tänään Th. Lei- 
part vetoo Fordiin ja moittii Saksan kapi 
talisteja ä, että ne eivät ole ymmärtä 
neet vaihtoprobleemin koko tärkeyttä, hän 
osoittaa, että suurin virhe Saksan talouden 
säännöstelemisessä viime aikoina on se, 


että "ratsionalisointia pidetään pääasialli- 
sesti teknillisenä probleemina, unohdetaan 
markkinain osuus, 

Mutta — finanssipääoman == edustajana 


Darmstadtin pankki vastaa sosialifasisteille, 
että "hyvän korjunktuurin palauttamiseksi 
ei voida antaa ensi sysäystä kulutustavarain 
kysynnän kautta, vaan ainoastaan tuotan- 
tovälineiden kysynnän kautta.” Pankit joh- 
tavat nykyään enemmän kuin koskaan en- 
wen Saksan kapitalistista taloutta, sen myön- 
tä Otto Bauer — aikakauslehdessä "Der 
Kampf” N:o 11 v. 1930. 
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Finanssipääoman kanssa on sosialifasis- 
teilla tässä vain näennäistä erimielisyyttä, 
tunnuslause työpalkan kohottamisesta on 
vaineverhona. käytännölliselle = politiikalle, 
joka on suunnattu työpalkan alentamiseen. 
Mutta vasemmisto” = sosialifasisti Ströbel 
aukaisee suunsa selkoselälleen: "on täysin 
mieletöntä ja suorastaan taloudellisesti tap- 
pavaa aikoa voittaa kriisi työpalkan alenta- 


misen. kautta”, yrittäen sanajyrkkyydellä 
pidellä työläisjoukkoja sosialifasismin talu- 
tusnuorassa. 


Tällaisen runouden ohella on sosialifasis- 
milla *järkevääkin” proosaa. Napthali esi- 
merkiksi käsittää, että työläisten palkat eh- 
dottomasti alenevat kriisin aikana, sillä, ei 
vielä ole ollut kriisiä, jolloin nimellispalkka 
ei olisi laskenut”, mutta sen sijaan "mitä 
enemmän hintojen alaspainaminen ylittää 
työpalkan =alaspainamista, sitä suuremmat 
ovat toiveet taloudellisen pulan voittami- 
sesta” ( — "Talouskriisi ja työttömyys”). 
Yleisesti tunnettua on, että nykyisen krii- 
sin erikoisuutena on se, että vähittäismyyn- 
tihinnat laskevat tavattoman hitaasti palk- 
kojen pienentämiseen verraten. Ja samassa 
itse Naphtali muutamia sivuja 
tunnustaa, — että kriisin aikana 
on mahdoton — vaikuttaa — konjunktuuriin; 
i vain ittämättömäksi, millä tavalla 
Naphtali aikoo painaa hintoja alas. 


kirjasessa 
enemmin 


Finanssipääoman vaatimusten mukaisesti 
sosialifasistit ajavat käytännös palkkain 
polkemispolitiikkaa, petkuttaen työläisjouk- 
koja lupauksilla hintojen alentamisesta. Jos- 
kus he ilman koristusta sanovatkin tämän 
*Saksan tuotantokoneisto on osittain sellai 
sessa tilassa, että se-ei voi työskennellä tu- 
loja tuottavasti nykyisen korkean työpalkan 
vallitessa...” (Gerhard Golm ammattijärjes- 
tön aikakausilehdessä "Die Arbeit”, maa- 
liskuu v. 1930). 


Esittäessään ohjelmia kriisistä ulospi 
syksi, eivät sosialifasistit rajoitu vain reali- 
työpalkan alentamiseen. He vaativat myös- 
kin Kapitalistisen ratsionalisoinnin edelleen 
kehittämistä. Naphtali jo v. 1930 kirjoittaa: 
"kapitalistisessa yhteiskunnassa ei ole mil 
lään hetkellä ollut kysymystä: halutaanko 
ratsionalisoida tai ei. Juuri täytyy ratsiona- 


lisoida. Se on kansainvälisen kapitalistisen 
kilpailun laki. 
Leipart katsoo, että "ratsionalisointi ei ole 


imissään yhteydessä yhteikunnallisen tuotan- 
torakenteen kanssa”, että se.muka on sa- 
mranlainen kapitalismin ja sosialismin valli- 
tessa. Hän kehoittaa työläisiä pitämään ka- 
pitalismia "ihanteellisena taloudellisena jär- 
jestönä” ei yksityistaloudellisena, vaan kan- 
santaloudellisena, ja silloin he käsittävät 
kapitalistisen ratsionalisoinnin "edut". 
Kuten edellä nämme, Leipart hyvin tietää, 
että — ratsionalisointi johtaa työttömyyden 
lisääntymiseen, mutta hän vetoo porvaris- 
ton "laupeuteen”, sen haluun "auttaa syyt- 
tömiä uhreja”. 
E m 
* 


Tällainen on Saksan sosialifasismin ohjel- 
ma kriisistä ulospääsyksi. Porvariston ak- 
tiivinen | avustaminen — työväenluokan jul- 
massa riistämisessä on kirkkaimpia todistuk- 
sia sosialidemokratian fasistisoitumisesta. 


Saksan porvaristo pyrkii löytämään ulos- 
pääsyn kriisistä valtion jatkuvan fasisoi- 
misen kautta, käyttäen siinä hyväkseen en- 
nen kaikkea sosialidemokratiaa. 


*Ei ole ihmeellistä, että tämä seikka val- 

lankumouksellistuttaa — tilannetta, kärjistää 
luokkataistelua ja sysää työläiset uusiin 
luokkataisteluihin. Tämän yhdeydessä lu- 
histuvat ja vähenevät sosialidemokraattiset 
harhaluulot työläisjoukkojen keskuudesta” 
(Stalin). 


+ Sosialidemokraatit tietävät asemansa vai- 
"keuden. He koettavat maalailla kauttaaltaan 
porvarillista — ohjelmaansa — *sosialistisella” 
ja manöveeraavat yhtämittaa. Esi- 
näiden *järjestyneen kapitalismin” 
sankareiden manöövereista on toukokuussa 
v. 1931 pidetty s. d. puoluekokous, jossa en- 
mäisenä kysymyksenä oli... tuotannon kapi- 


talistinen anarkia. Finanssipääoman -palve- 
lemisessa ovat n. k. "vasemmisto”-sosdemit 
erikoisen aktiivisia. Heidän *vasemmistolais- 
ten” fraasien päämääränä on porvariston 
auttaminen työvöenliikkeen murskaamisessa 
ja työväenluokan ryöstämisessä. He koetta- 
vat lieventää sosdem. työläisten kasvavaa 


— 347 — 


—s === KOMMUNISTI 


suuttumista sosdem. puolueen likaisen pet- 
turipolitiikan johdosta. 


Näillä — *vasemmistolaisilla” — fraaseillaan 
ovat he onnistuneetkin pitämään suuret työ- 
Täisjoukot leirissään. Aivan viimeaikoina, 
varsinkin Briinningin kuuluisan dekreetin 
Jälkeen, joille sosialifasismi antaa siunauk- 
sensa, ovat työväen valtavien joukkojen 
silmät avautuneet ja alkanut joukkovirtaus 
kommunistiseen puolueeseen. 


Mutta viekkaat manööverit eivät riitä 
sosialifasisteille. Heistä on tullut yhä suu- 
remmassa — määrin = fasistisoituvan valtion 
lisäke, he ovat suoranaisessa yhteistoimin- 
nassa valtiovallan kanssa taisteluun nouse- 
van työväenluokan murskaamiseksi. — Sen 
vuoksi he tukevat Bränningin hallitusta, 
ilmoittavat avoimesti, että taistelu työpal- 


kasta ja työttömyysvakuutuksesta joutuu 
taka-alalle -perustehtävänsä — porvarillisen 
demokratian pelastamisen rinnalla (Naph- 
talin ilmoitus "Vorwärtsissä 1/1-1931)). 

Sosialifasistit | syytävät lokaa kurjuuden 
johdosta kapinaan nousevaa työväenluokkaa 
vastaan. Samoin kuin porvaristo, huutavat 
sosialifasistitkin, että työläisjoukkojen val- 
lankumoukselliset kapinat ovat Ikämel- 
lakoita”, *roskajoukon kapinoimista”. Sano- 
essaan, että — kriisikautena —voi olla vain 
*'nälkäkapinoita” he puhdistavat itselleen 
maaperää auttaakseen aktiivisesti porvaris- 
toa proletariaatin kapinain verisessä tukah- 
duttamisessa. a % 

Mutta nouseva proletaarinen vallankumo- 
us murskaa Saksassa porvariston ja sen 
sosialifasististen aseenkantajain —suunnitel- 
mat. 


Katsauksia. 


Kansalaissota kärjistyy 
Kiinassa. 


Kesä-heinäkuun vaihteessa kertoivat uu- 
tiset Kiinan Punaisen armeijan alkamasta 
voimakkaasta — hyökkäyksestä 
hallituksen — sotavoimia 
Chine Daily News' julkaisi Hankousta 
saapuneen. uutisen, jossa kerrottiin, että 
punaiset — joukot uhkaavat i sisämaan 
miljoonakeskustaa — kaikilta — tahoilta, että 
punaiset ovat saartaneet Hankoun ympä- 
riinsä. Toisaalta on Punainen armeija kes- 
kittänyt hyökkäyksensä Nantshangiin, Ki- 
angsin maakunnan pääkaupunkiin, joka on 
tärkeä rautatiesolmu ja strateginen kohta. 

Samanaikaisesti kun Punainen armeija 
on ottanut hyökkäysasenteen, käyvät ete- 
lä-Kiinan taistelut Nakingin ja Kanto- 
nin välil *Rauhallisina” ovat Fynjuisjan 
ja Jensishan, pohjoiset kenraalit, jotka to- 


Nankingin 
vastaan. "North 


dennäköisesti väijyvät tilaisuutta osallistu 
akseen sotaan. 
Englannin — työväenpuolueen pää-äänen- 


* kannattaja "Daily Herald” analysoi kesä- 
kuun 24 p:n numerossa Kiinan tilannetta 
seuraavasti; "Kiinassa on viisi ryhmää, 
joilla on ratkaiseva vaikutus maan kohtaloon. 


Ne ovat nankingilainen, mukdenilainen, Fyn- 
juisjanin ja Jensishanin armeijat pohjoises- 
sa, kantonilainen ryhmä etelässä sekä kom- 
munistien johtama Punainen armeija neu- 
vostoalueilla”. "Daily Herald” on pakotettu 
toteamaan, että kaiken todennäköisyyden 
mukaan ratkaiseva osuus on Punaisella ar- 
meijalla. 

Yllämainitut ryhmät ovat todella olemassa 
Kiinassa. Militaristien leirissä ovat hyök- 
käävimmin vastakkain Nanking ja Kanton. 
Kantonin hallitus yhdisi kaikki Gomin- 
danin = fyhmät, jotka ovat vihamielisiä 
Tshankaishin johtamalle Nankinille. Kan- 
tonin ryhmän poliittisina johtajina ovat 
"vasemmisto-gomindanilaisten johtaja Vant- 
sinvei, joka jouduttuaan vihoihin Tshan- 
kaishin kanssa, pakeni Nankingista Kan- 
toniin, ja oikeisto-gomindanilaisten * johtaja 
Huhanmin ja kaksi entistä nankingilaista 
ministriä.. 

Uusi kenraalien linen sota on heijas- 
tusta siitä kriisistä, joka vallitsee Kiinan 
hallitsevan -porvariston. keskuudessa, mutta 
se on samalla hei tapah- 
tuu imperialistien leirissä. Kiinan tilanteessa 
on yleensä aina otettava laskelmiin maata 
ryöstävien imperialistien ristiriidat. Nankin- 
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gin ja Kantonin yhteistörmäys on samalla 
ja pääasiassa Yhdysvaltain ja Englannin 
ryöstöetujen yhteentörmäystä. Dollari ja 
punta taistelevat raaka-aine- ja menekki- 
markkinoista sekä pääomien sijoitus alu- 
eista. 

Sekä Nakingin että Kantonin ryhmä aja- 
vat vastavallankumouksen asiaa, kilpailevat 
työläisten ja talonpöikien vallankumoukselli- 
sen liikkeen tukahduttamisessa, varustavat 
agraarivallankumousta, suhtautuvat jyrkän 
vihamielisesti Neuvostoliiton ja ovat antautu- 
neet täydellisesti imperialismin käskynalai- 
siksi. Vantsinvein johtava Kantonin ryhmä 
julistelee, että se taistelee Tshankaishin 
diktatuuria vastaan, tahtoo reorganisoida 
Gomindanin (siitä sen nimitys — reorgani- 
saattorit” eli uudistajat”) Sunjatsenin to- 
dellisten periaatteiden mukaisesti. = Mutta 
Sunjatsen — asetti. Gomindanin = politiikan 
yhdeksi pääperustaksi liiton Neuvostoliiton 
kanssa, liiton työväenluokan ja talonpoi- 
kaiston kanssa. Ja juuri nämä periaatteet 
on unohdettu”. Englanti pyrkii asettamaan 
Tshankaishin diktatuurin tilalle Vantsinvein 
diktatuurin, siinä kenraalien riidan "peri- 
aate”. 

Nanking keskitti kesäkuun alussa pi 
voimat Punaista armeijaa vastaan. Suurie- 
leisesti julisti Tshankaishi toisen "ratkai- 
sevan hyökkäyksen” alkaneen, koettaen sa- 
malla vaikkapa raskaimmillakin lunnailla 
päästä *levähdykseen” Kantonin kanssa. 
Kaksi Tshankaishin ratkaisevaa hyökkä- 
ystä on Kiinan Punainen armeija lyönyt 
takaisin. 

Nyt se on alkanut tehokkaan vastahyök- 
käyksen, lyönyt divisioittain murskaksi vas- 
tavallankumouksen armeijoita. Tshankaishin 
kahteen ratkaisevaan hyökkäykseen vastaa 
Kiinan Punainen armeija vastahyökkäyk- 
sellä, jonka päämääränä on kolmen toi- 
sistaan eristetyn suurimman neuvostovallan, 
Hupein, Henanin, ja Anhoin yhdistäminen 
yhtenäiseksi voimakkaaksi neuvostotasaval- 
läksi. 


Vallankumoustaistelut 
-Indokiinassa. 


Melkein katkeamattomasti on Ranskan 
alusmaassa, Indo-Kiinassa, ollut voimakasta 


vallankumouksellista — liikehtimistä.  Helmi- 
kuussa v. 1930 puhkesi ensimmäinen vaka- 
vampiluontoinen — kapina, jonka Ranskan 
imperialismi tukahdutti —veriin. Kapinaan 
osallistumisesta; tuomittiin 10 kapinallista 
kuolemaan ja loput pakkotöihin. Tämän 
oikeusjutun yhteydessä kirjoitti Parisissa 


"ilmestyvän porvarillisen lehden "Petit Pa- 


risiennen” — kirjeenvaihtaja: — "Perinpohjin 
väärin olisi luulla, ettei vallankumouksen 
kuume olisi Annamissa juurtunut laajoihin 
kansanjoukkoihin... Vallankumoustauti on 
tunkeutunut syvälle Indo-Kiinan kansan- 
joukkoihin! 

Maalis- ja huhtikuussa v. 1930 puhkesi 
pohjois-Annamissa uusia kapinoita, joilla 
oli erikoisen myrskyinen luonne. Siirto- 
maaorjuutuksen historiassa tavataan harvoin 
sellaista julmuutta kuin näiden kapinain 
tukahduttamisessa. Itse Indo-Kiinan porva- 
rillinen lehdistö oli pakotettu protestee- 
raamaan joukkoteurastuksia vastaan, lop- 
pumattomia virallisiakin kuolemaantuomioi- 
ta, kylien polttamisia ja kapinan valtaamien 
kokonaisten piirien, hävitystä vastaan, jos- 
sa — viimemainitussa = sovellutettiin ilmake- 
miallisen sotatekniikan — viimeisimpiä saa- 
vutuksia. 

Kaikesta terrorista huolimatta on vallan- 
kumousliike — jatkunut = nousevalla voimal- 
la. Viime elo- ja syyskuussa oli koko poh- 
jois-Annami =taistelutantereena. Huhtikuun 
alussa kirjoittivat ranskalaiset porvarileh- 
det, että Indo-Kiinassa kehittyy raivokas 
sissisota. Kaupungeissa vyöryy voimakas 
lakkoaalto. — Vappu oli — poikkeuksellisen 
myrskyinen. — Vallankumouksellinen — liike 
on tällä hetkellä yhä nousemassa. 

Indo-Kiinan kysymys on viime aikoina 
saattanut — Ranskan — porvariston — erittäin 
levottomaksi. — Erikoiseksi | makupropagan- 
daksi Neuvostoliiton ja Ranskan välillä 
parhaillaan tapahtuvien neuvottelujen joh- 
dosta ovat tulleet Indo-Kiinan tapahtumat. 
"Moskovan propaganda”, "Moskovan veri- 
nen käsi” — on tämän päivän neuvosto- 
vastaista agitatsionia. 

Mutta kenen verinen käsi kuristaa Indo- 
Kiinaa? "Kävin tehtaissa ja pelloilla ja 
kaikkialla katsoi minuun kurjuuden luise- 
vat kasvot”, — kirjoitti "Petit Parisiennen" 
erikoiskirjeenvaihtaja jo vuosi sitten. Nyt 
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on -maailmankriisin vaikutuksesta kurjuus 
syöpynyt pohjimmilleen. Työläisiltä ja ta- 
lonpojilta nyljetään selkänahka suorastaan 
elävältä. Työläisten palkka on keskimää- 
rin 20 kopekkaa päivässä ja työehdot 
plantaaseilla sellaiset, että noin viidesosa 
(20%) — työläisistä joka vuosi kuolee. 
20 miljoonasta talonpojasta elää 19 miljoo- 
naa suur- ja keskifeodaalien "orjuutuksen 
alaisena. Lapsikauppa on laajalti levinnyt. 
Indo-Kiinassa taistelee sorrettu ja kur- 
juuteen lyöty kansa oman olemassaolonsa 
puolesta. Taistellen on se jo luonut neu- 
vostoja eri puolille maata. Vallankumous- 
liikkeellä on oikea johto — Indo-Kiinan 
kommunistinen puolue, joka nyt on Ko- 
minternin itsenäinen sektsia. 


Suomen fasistit sotaprovoka- 
tion klassillisina edustajina. 


Tunnettua on, että Suomen fasistit ovat 
kuluneen kevään aikana esiintyneet Neu- 
vostoliittoa vastaan = aktiivisempina =sota- 
provokation kärsäjoukkona, jopa ne inter- 
ventionistien asialla ollessaan ovat eh 
olleet toimelijaampia kuin suuret käskijät 
olisivat ;aina niin tahtoneetkaan. Suomen 
fasistien provokatoorinen, täysin valheelli- 
sella pohjalla liikkunut kiihotus Inkerin 
kysymyksen = pohjalla on meille tunnettu, 
samoin kuin ne vihamieliset mielenosoi- 
tukset maassa olevaa Neuvostoliiton edusta- 
jistoa ja sen kauppaelimiä ja sen tavaroita 
vastaan, joista on usein tietoja ollut. Suu 
vaahdossa on Suomen fasistilehdistö pau- 
hannut Neuvostoliittoa vastaan, lasketellen 
toisen toistaan mielettömimpiä — valheita. 
Kaikkea tuota vastaan ilmaisivat Neuvos- 
et ja talonpojat suurella 
päättäväisyydellä tahtonsa, josta kenkään 
ei voinut jäädä epätietoiseksi siitä, että 
sotaprovokaattorien kynnet tullaan -aina 
katkaisemaan eikä tuumaakaan sosialistis- 
ta maata tulla luovuttamaan kenellekään, 
ei koirankopin alaa. 

Samanaikaisesti kuin Suomen fasistit 
"diplomatioineen” —touhusivat sotaprovoka- 
tion kärjessä, saman aikaan eräillä suur- 
imperialisteilla oli piiput toisella tavalla 
kallellaan Neuvostoliittoon nähden, johtuen 
niiden keskinäisistä etuvastakohdista. 


Sellaiset seikat kuin maailman pula ja Sak- 
san pulaan erikoisesti, Englannin ja Ameri- 
kan välinen vastakohtaisuus, Ranskan ja 
Englannin välinen hankaus j.n.e. ne aiheut- 
tavat keskinäisiä välien -selvittelyjä jatku- 
vasti ja rakoilua Neuvostoliiton —vastai- 
sessa rintamassa. Joka tapauksessa kun 
muut jo olivat murkinalla, jos niin sanoisi, 
niin havahtui Haikonenkin. Fasisti-Suomen 
ulkoministerin = palattua Geneven —matkal- 
taan, jossa hän oli saanut instrueerausta 
suurilta käskijöiltä, neuvoi hän vaativassa 
äänensävyssä maansa *yleistä mielipidettä” 
muuttamaan suuntaa Neuvostoliittoon suh- 
tautumisessa. Ulkoministerin ohjeet olivat 
isona = nolauksena fasisteille kaiken sen 
suuriäänisyyden, leveilyn ja röyhkeilyn jäl- 
keen, joka siihen asti oli jatkunut halli- 
tuksen luvalla; "Suomen Sosialidemokraatti” 
— joka on ollut, kuten sosialidemokratia 
muissakin — maissa, — sotaprovokation — etu- 
rivissä Neuvostoliittoa vastaan — heti neu- 
voikin = pääkirjoituksessaan 7/VI—31, että 
"paljon tärkeämpää on tällä haavaa — 
("ei jatkaa keskustelua Inkerin asioista ja 
siitä poliittisesta jännityksestä, joka vali- 
tettavasti on vallinnut Suomen ja Venäjän 
välisissä suhteissa”) — kysymys siitä, mil- 
lä. tavoin voitaisiin järjestää kaupalliset, 
rahalliset ynnä muut taloudelliset suhteet 
kahden sellaisen taloudellisen järjestelmän 
välillä, joiden perusteet ja sosialipoliittinen 
lähtökohta ovat aivan erilaiset.” Asettaes- 
saan kysymyksen, lehti kertoi, miten Eng- 
lanti aikanaan maailmansodalla mursi Sak- 
san imperialismin = viisivuotisohjelman, ja 
totesi, = että samanlaisia ajatuksia on ol- 
lut olemassa eräissä interventionistien pii- 
reissä nytkin Venäjän viisivuotisohjelman 
ja sen seurauksien estämiseksi. *"Sanoes- 
saan interventiosuunnitelmia olleen *eräis- 
sä piireissä” (ja vainko muka eräissä 
reissä?) jättää lehti mainitsematta, mitä 
ne eräät piirit ovat, hyvin ymmärrettävää 
kylläkin, sillä lehti itse asetti m.m. kevääl- 
lä kysymyksen sodasta Neuvostoliittoa vas- 
taan suoraan kuitenkaan vastaamatta siihen. 
Samanlainen kannanotto sillä on nytkin 
loppujen lopuksi, mikä käy ilmi kirjoituk- 
sen lopulla ja josta myös selviää, minkä takia 
lehti on sovittelevan kannan nyt omaksu- 
nut. Vai mitä muuta on sanottava esim. 
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seuraavasta: "Mutta jos Venäjän kysy- 
myksen = taloudellista — puolta ei = käy 
näissä oloissa (meidän harv.) ratkaiseminen 
aseellisen väkivallan eli sodan avulla, niin 
ei jää muuta keinoa saman päämäärän 
saavuttamiseksi kuin sovinnollinen rauhan 
tie, joka kulkee taloudellisen pulan helpot- 
tamiseen = neuvottelujen ja kompromissien 
kautta. "Fasisti-Suomen diplomatiaa neu- 
voo lehti, kun muutkin vallat neuvottelevat 
kauppasopimuksista Neuvostoliiton kanssa 
(ja kuten lukijat tietävät on äskettäin 
uudistettu m.m. Neuvostoliiton ja Saksan 
välinen sopimus, huomautamme tähän vä- 
liin), että "Suomella on sen vuoksi syytä 
tarkasti seurata sanottua kehitystä ja yllät- 
tävien  ikävyyksien — välttämiseksi — pysyä 
Venäjän kysymyksessä maailmanpolitiikan 
tasolla.” 

Yhtä notkeasti kuin noskelaiset neuvo- 
vat "pysymään Venäjän kysymyksessä 
maailmanpolitiikan tasolla”. jos ei *näis- 
sä oloissa” käy ratkaisu sodan avulla, 
niin, yhtä notkea ei ole muu fasistinen 
maailma Suomessa ollut. Sen etääntyminen 
äskeisistä asemistaan tapahtuu hitaasti, jos 
tapahtuu ollenkaan. Tämä todetaan myös- 
kin Neuvostoliiton ulkoasiainkansankomis- 
sarin N. Krestinskin — allekirjoittamassa 
nootissa, joka kesäk. 22 p:nä. annettiin 
Suomen asiainhoitajalle Moskovassa. Siinä 
pyydettiin asiainhoitajaa saattamaan Suomen 
hallituksen tietoon; 

*1) Liiton hallitus toteaa Teidän noot- 
tinne (toukok. 17 p:ltä, toim. huomautus) 
perusteella, että Suomen hallitus ulkoasiain- 
kansankomissariaatin tunnetuissa nooteissa 
ilmaistuista — vastalauseista huolimatta py 
syy = edelleen — käsityksissään kysymysten 
suhteen, jotka ovat olleet aiheena kirjeen 
vaihtoon — molempien. hallitusten = välillä. 
ja että se tulee siis edelleenkin suhtautu- 
maan välinpitämättömästi siihen vihamieli- 
syyteen ja vihan taisteluun, jota jo pitkän 
aikaa on käyty Suomessa Neuvostoliittoa 
vastaan ja joka on uhkana nykyisin kum- 
mankin maan välillä vallitseville suhteille. 

2) Tämän johdosta on Liiton hallitus 
pakoitettu tekemään johtopäätöksen, että 
täten vastuunalaisuus muodostuneesta ti- 
lanteesta johtuvista seurauksista jää koko- 
naan Suomen hallituksen kannettavaksi.” 


Tähän mennessä (4/VII) ei Suomen hal- 
lituksen vastausta liene annettu Neuvosto- 
liiton hallitukselle. 

Neuvostoliiton nootin teki lehdistö Suo- 
messa tunnetuksi 26/VI. Sen johdosta oli 
lehdistö melkoisen vaitelias ja pidättyväinen 
lausumaan — omakohtaisesti — käsityksiään. 
*Helsingin Sanomat” kirjoitti sen johdosta 
(26/VT) * pääkirjoituksen, jossa oli puoli- 
itkuinen — porvarillis-liberaalinen = sävy — ja 
pääajatuksena, että muka "Suomen hallitus 
on aina toiminut Suomen ja Venäjän vä- 
listen suhteiden parantamiseksi.” Voimatta 
osottaa = mitään tosiasiaa Neuvostoliitom 
nootin paikkansapitäväisyyttä vastaan, leh- 
ti kuitenkin mainitulle väitteelleen uskolli- 
sena sanoo Neuvostoliiton tehneen nootis- 
saan "vääriä johtopäätöksiä.” 

Lehdistön vaikenemisesta saattaisi ehkä 
tulla sellaiseen johtopäätökseen, että fasis- 
tinen Suomi olisi sillä perääntymistiellä,. 
jota — "Suomen — Sosialidemokraatti” — sille 
ominaisilla perusteilla oli esittänyt. Taval- 
Jaan samaa voisi sanoa "Hels. Sanomain” 
artikkelista. Tällainen johtopäätös olisi kui- 
tenkin liian hyvänsuopa, sillä Suomen vai- 
kutusvaltaiset fasistipiirit eivät näy 
luopuvan niille ominaisista sota- 
provokation harjoittajain asemasta. Tavalle 
taikka toisella tulee tämä esille. Äsket- 
täin se ilmeni m.m. eduskunnan puhemie- 
hen pitämästä puheesta, monista muista. 
mainitsematta. Meidän on tämä jatkuvasti 
muistettava ja pidettävä ruuti kuivana ja 
silmä tarkkana sotaprovokaattorien varalta 
ilmenipä sitä-missä tahansa, mutta lähinnä 
on tietysti kynnysten edustat vartit 
ja huolellisesti. 


Maatilojen pakkohuutokaupat 
Suomessa. 


Talonpoikain — tilojen | pakkohuutokaupat 
jatkuvat Suomessa. Sadat ja tuhannet -ta- 
lonpojat » ovat jo menettäneet maansa ja 
mantunsa ja yhä useampia odottaa sama 
kohtalo. Pankit ja muut koronkiskurit ros- 
voavat talonpoikaista "omaisuutta, kilvam 
käyttäen ankaraa maatalouspulaa hyväk- 
seen. Maaseudulla nähdään nyt talouspulan 
jättävän jälkeä samoin kuin kaupungeissa, 
joissa — pikkuliikkeiden ja muuten pää- 
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-omaköyhien liikkeiden omaisuus on joutunut 
ja joutuu varsinkin pula-aikoina suuremmas- 
:sa mitassa suurpääoman haltuun. Talous- 
pulain aika on kapitalismin maissa suur- 
pääoman — harjoittaman — pakkoluovutustoi- 
minnan loistoaikaa ja talonpoikaisto Suo- 
men maaseudulla saa paraikaa omakohtai- 


sesti kokea ja nähdä, miten isot riistäjät 


syövät suuhunsa ei ainoastaan 
vaan pienempiä riistäjiäkin. 

Kun pakkohuutokaupat nostattivat ta- 
lonpoikia omakohtaiseen toimintaan omi 
suutensa ryöstäjiä vastaan, niin saattoi se 
fasistisen ja sosialidemokraattisen sanoma- 
lehdistön vihasta kiehahtelemaan. Talonpojat 
saivat mitä kuuluu ja kuka käski, sillä hei- 
dän vastarintansa uhkasi pääoman rosvo- 
toiminnan normaalista jatkuvaisuutta. Ta- 
lonpoikain ainoana puolustajana oli nyt 
kuten ennenkin kommunistinen — puolue. 
Puuttumatta tässä yhteydessä porvarillisen 
ja sosialidemokraattisen lehdistön käymään 
kamppailuun talonpoikaistoa. vastaan ja sen 
alistamiseksi jatkuvasti kuuliaiseksi kapita- 
listiselle — riistojärjestelmälle, — mainitsemme 
-ainoastaan eräästä seikasta, johon porva- 
risto äsken tarttui, ja jolla nyt yritet: va- 
kuuttaa eli pettää talonpojat, nimittäin ti- 
lastot. 

Vielä muan aika sitten, ennen kesä- 
kuun alkupäivinä sattunutta Piikkiön ta- 
pausta, jolloin talonpojat estivät erään pak- 
kohuutokaupan — toimeenpanon, — julkaisivat 
porvarilliset lehdet yksityisiä tapaustietoja 
tapahtuneista — pakkohuutokaupoista, — joita 
voli sattunut kuluvan vuoden aikana. Talon- 
poikaiston omakohtainen liike talouspulan 
seurausten johdosta, ensi kädessä korkean 
korkokannan alentamiseksi, käytti hyväk- 
seen noita porvaristolehtien julkaisemia tie- 
toja. Eri talonpoikain pulatoimikunnan 
kokouksessa teki muuan toimikunnan jäsen 
yhteenvetoja niistä ja myöskin muualta, vi- 
ranomaisilta saamistaan tiedoista. Niiden 
mukaan oli tämän vuoden viiden ensimäisen 
kuukauden aikana pakkohuutokaupattu noin 
kaksi ja puolituhatta tilaa ja jos otetaan lu- 
kuun tilojen menetys, jolloin talonpoika oli 
**hiljaisesti” s.o. ilman muodollista pakko- 
huutokauppaa ollut pakotettu luovuttamaan 
tilansa velkojilleen, nousi talonpoikain tilo- 
jen menetys ainakin viiteentuhanteen. Näin 


työläisiä 


tämä pulatoimikunnan jäsen. Toisten tieto- 
jen mukaan taas nousi tilojen menetys aina 
kymmeneen tuhanteen. Ja kuten sanottu, 
tällainen talonpoikain omaisuuden pakko- 
luovutusprosessi oli vasta alussaan, sillä pak- 
kohuutokaupat ovat jatkuneet ja jatkuvat 
änäkin päivänä samalla voimalla. 

Luonnollisestikaan eivät tällaiset tosiasiat 
voineet olla nostattamatta tyytymättömyyt- 
tä talonpoikaiston keskuudessa, itsesäily 
tysvaisto ajoi heitä tekemään jotakin ole- 
massaolonsa puolesta. Talonpojat laativat 
ponsia eri puolilla maata pitämissään koko- 
uksissa, mutta niillä ei ollut mitään vaiku- 
tusta. Sitten he Piikkiössä itse estivät pak- 
kohuutokaupan ja lupasivat tehdä niin muu- 
allakin. Hallitus puolestaan alkoi lähettä 
mään pakkohuutokauppatilaisuuksiin —polii- 
sijoukkojaan ja niin liike hiljeni. 

Piikkiön tapauksen jälkeen tuli porvaris- 
tolle hätä käteen ja se monien muiden ot- 
teiden ohella päätti siepata ukkosen talon- 


poikaisliikkeeltä. Kiireesti alettiin koota 
"tilastoa" pakkohuutokaupoista. — Äskettäin 
siitä jo saatiin lehdistön tyksellä alusta- 


vat tiedot. Ja katso, tulos oli sangen hyvä! 
Pakkohuutokauppain lukumäärä on ensin- 
näkin supistettu tuossa tilastossa verrattain 
vähäiseksi. Kaikkiaan olisi tämän *viralli- 
sen” tilaston mukaan tämän vuoden viitenä 
kuukautena toimeenpantu vain 619 pakko- 
huutokauppaa. Velkojain saatavat nii 
ovat olleet 116,6 milj. markkaa ja tiloista 
on saatu pakkohuutokaupattaessa 51,4 milj 
markkaa. Tämä numeroluku, joka *tilastos- 
sa” on porvariston kannalta niin huonolta 
näyttävä, selitetään olevan epätarkka. Se 
kuitenkin antaa aavistuksen siitä, minkä- 
laisia omaisuusmääriä on pakkohuutokaup- 
pain kautta siirtynyt talonpijilta pankeille ja 
muille koronkiskureille. Eikä *tilasto” ollen- 
kaan mainitsekaan siitä, mikä on ollut ta- 
lonpoikain omaisuuden todellinen arvo. Että 
se on ollut ainakin kaksinkertainen, se on 
kaikkein vähintä. Mutta kuten sanottu siitä 
tilasto vaikenee, sillä silloin numerot eivät 
palvelisikaan porvaristoa kuten on alunpe- 
rin tarkoitettu. 

Mutta edelleen. Pakkohuutokauppain syyn 
panee tilasto jotenkin yksinomaisesti talon- 
poikain omaksi syyksi, eli *oma-aiheiseksi 
pulasyyksi” kuten porvarillinen lehdistö ta- 
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paa sanoa. Huutokaupatuista tiloista ilmoit- 
taa "tilasto” olleen hyvässä kunnossa vain 
40. keskikertaisessa 290 ja huonossa 183 se- 
kä syy tuntematon 89 tapauksessa. "Huol 
mattomus, laiskuus, juopottelu, yli varojen 
eläminen, tilan huono hoito” — siinä tilas- 
ton osoittamia syitä, jotka ovat aiheuttaneet 
tiloiltaan sortumisen yhden pääosan. 

Ja porvarillinen sekä sosdem lehdistö va- 
listaa nyt talonpoikia tuon tilaston antamilla 
*tosiasioilla”. Milläpä fiitä rappiolle joutu- 
neita voi suosta nostaa, eihän yhteiskun- 
ta muka niihin nähden ole missään syyssä 
eikä velvoitettu tekemään niiden suhteen 
mitään, on niillä yleisenä äänensävynä. 

Ylläkosketeltu porvariston tekemä tilasto 
ei kuitenkaan muuta tosiasioita, vaikka se 
antaa niille valheellisen ulkonäön. Osa ta- 
lonpoikaistoa voi uskoa porvariston silmän- 
kääntötemppuihin, uskoa ihmeellisiin tilas- 
toihin, mutta varmaa on, että moni talon- 
poika itse tykönänsä” kiroilee ja epäilee, 
koska hänellä itsellään on kohta vasara- 
markkinat edessä ja hän on-raatanut aamu- 
varhaisesta myi n iltaan ja sittenkin 
pankki ja verokarhu tai miu velkoja pane- 
vat saatavansa uloshakuun ja tulos on, että 
hän menettää kaiken. Onnistuuko porvaristo 
ja sosialifasistit lopullisesti pettämään ta- 
lonpojan, se jää nähtäväksi. 


Kapitalismin «kevätvilkkaus». 


Suuria toiveita asettivat kapitalismin talous- 
ja valtiomiehet kevätsesonkiin, jolloin muka 
piti tapahtuman talouspulassa jyrkkä kään- 
ne. Tuotannon laskua osottavan käyrän piti 
äkkiä kääntyä ylöspäin. Piti tultaman ka- 
pitalismin uuteen nousukauteen, kukoistuk- 
seen jollaista "maailma ei ole koskaan ennen 
nähnyt”, kuten sosialifasistit lohduttelivat 
kurjuuteen heitettyjä joukkoja. 

Ennakkoyhteenvedot v. 1931 ensipuoliskol- 
ta ja lopulliset yhteenvedot viideltä ensi- 
mäiseltä kuukaudelta vahvistavat täysin oi- 
keaksi Kominternin analyysin kriisin jatku- 
vasta kehityksestä. Porvarillinen tiede on 
avuton näkemään ennakolta konjuktuurin 
vaiheita. 

"Kevätvilkkaus” — supistuu mitättömäksi. 
Jonkinlaista mainittavampaa = vilkastumista 
oli havaittavissa parin kuukauden (helmi-maa 


liskuun) aikana P.-A. Yhdysvalloissa, Eng- 
lannissa ja Saksassa, mutta muissa maissa ei 
juuri ollenkaan. Huhtikuussa alkoi jälleen 
konjuktuurin alaspainuminen ja touko-ke- 
säkuussa -kriisi yhä kärjistyy. Vielä 18 pv. 
maaliskuuta Saksan konjuktuuri-instituutti 
loihti optimistisia kuvia, mutta huhti 
kokuun synkät numerot muuttivat äänen- 
sävyä. 

Englantilainen aikakauslehti Economist” 
5 pv. toukokuuta 1931 toteaa, että pääraaka- 
ainevarastot ovat jatkuvasti kasvaneet ja 
vain muutamilla aloilla mitättömästi laske- 
neet, ollen ne kuitenkin huomattavasti suu- 
remmat kuin viime vuonna, jolloin, kriisi jo 
oli terävä. Kriisistä lamakauteen siirtymi- 
nen vaatii liikatuotannon supistusta, mutta 
sitä ei ole tapahtunut. 

Kansainvälinen pörssi-indeksi (yhteenveto 
osakkeiden * hinnasta maailman 12 suurim- 
masta pörssistä) joka 17 pv. tammikuuta oli 


"alhaisin 63,7 pistettä, nousi 7. p. maaliskuuta 


70,8 :aan, sitten alkoi lasku ja on se nyt al- 
haisempi 17/1—31 ennätysarvoa, eli puolet 
si mitä se oli ennen kriisin alkamista, 
v. 1912 alussa, Toukokuussa oli maailman 
suurpörssissä paniikkeja; pörssithän siis ar- 
vioivat kesän perspektiivit epäsuotuisiksi. 

Muutamia numerotietoja kapitalismin pää- 
maista. 

Voimakkaimmassa kapitalistisessa. maassa, 
P,-A.Yhdysvalloissa., oli teräsrauta-, kivihii- 
li-, rakennus- ja autoteollisuuden tuotanto 
v. 1931 ensipuoliskolla 60—70% verrattuna 
v. 1931 ensipuoliskon tuotantoon. Tammi- 
kuussa oli *Annalistin” mukaan yleinen te- 
olljstusindeksi 744 (vuosi sitten 95; ennen 
kriisiä 109,9), sen jälkeen noustta huhti- 
kuuhun asti — 79,6; huhtikuun lopulla alkaa 
räikeä lasku ja keväisestä vilkastumisesta. 
ei jää jälkeäkään. Vilkastuminen oli hyvin 
epätasaista: terästeollisuudessa oli kuormi- 
tus tehtaiden kuormituskyvystä maaliskuus- 
sa 57%, huhtikuussa 45 %, kesäkuun alus- 
sa 41 %; auto- ja kuormateollisuudessa 
pientä nousua — huhtikuussa, mutta tou- 
kokuussa alkaa lasku; — rakennusteollisuu- 
dessa — pysähdys. — elmikun 24 pään 
asti "kohosivat —20 — suurimman = teolli- 
suuslaitoksen osakkeet 149 pisteeseen; 15 
pv. |toukokuuta enää 144 pistettä eli osak- 
keiden arvo'yli kaksi kertaa pienempi kuin 
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vuosi sitten (295 p). Maataloustuotteiden 
tukkuhinnat ovat vielä pienemmät kuin v. 
1913, vehnän niin alhainen, ettei ole ollut 
36 vuoteen. 

Viiden kuukauden aikana oli vienti 1,130 
milj. dollaria (v. 1929 . vastaavana aikana 
2.210 milj.). tuonti 936 milj. (1929 — 1933 
milj.) Ulkomaankaupan — lasku =sesongista 
huolimatta todistaa maailmankriisin inten- 
siivisyyttä. 

Yleistä sesonkivilkkautta oli P.-A. Yhdys- 
valloissa tänä vuonna vain helmi-maalis- 
"kuussa, kun se tavallisesti kestää 4 kuu- 
kautta — tammi-huhtikuun. Lyhyen ilon 
jälkeen alkoi pörsseissä paniikkihälinä. Yk- 
sin toukokuussa — laskivat arvopapereiden 
hinnat 6 miljaardilla dollarilla. Se puhuu 
satojen tuhansien pikkuosakkeenomistajien 
taloudellisesta perikadosta. 12 miljoonaa ko- 
konaan työtöntä ja miljoonat osittain työ! 
tömät "vapaat kansalaiset”—siinä huippuun- 


:sa kehittyneen kapitalistisen järjestelmän 
tulos kesäkuun lopulta. 
Sotakorvausten — lisätaakan — puristamana 


"Saksa on joutunut suorastaan katastrofimai- 
seen tilanteeseen, jonka presidentti Hinde- 
burgin — tunnustaa. kirjeessään Hooverille. 
Kuvaavana osotuksena siitä on 1.25 milj. 
Rmk budjettivajaus budjettivuonna 1/IV— 
30 — 31/1II—30 ja yli 12 miljaardin Rmk 
valtiovelka. 

Ensipuoliskolla v. 1931 oli teollisuuden 
tuotanto 22,3 % pienempi kuin v. 1930 ensi- 
puoliskolla. Rauta- ja terästuotanto laskee 
joka kuukausi:huhtikuussa teräs 66 % pie- 
nempi ja rauta 49 % pienempi kuin 2 vuot- 
ta sitten viimeisenä kuukautena ennen Krii- 
sin alkamista. Hiilen tuotanto vuoden ensi- 
puoliskolla 57% viime vuoden ensipuoliskon 
tuotannosta eli 43,2 milj. tonnia ja viime 
vuonna 74 milj. tonnia. Konerakennus- y.m. 
teollisuusaloilla on ollut vain pientä nou- 
sua. Ammattiliiton jäsenistä on joka toinen 
joko kokonaan tai osittain työtön; 1 pv ke- 
säkuuta v. 1930 oli joka neljäs työtön. Ko- 
konaan työttömiä 5 miljoonaa. 


Saksan vienti pysyi v. 1930 verrattain kor- 
keana, mutta tammikuussa v. 1931 se laski 
räikeästi:  helmi-maaliskuussa oli = pietitä 
nousua, mutta huhtikuussa alkoi jälleen las- 
-ku. Viennistä on 2/3 Europan maihin, joissa 


kriisin syvetessä laskee vienti kiertämättö= 
mästi. 

Hyvin selvän kuvan kriisin tuottamasta 
kurjuudesta saa vanhoillisen kansanpuolueen 
valtiopäivänedustajan Lindeiner-Vildaun 
puheesta, joka on julaistu kesäkuun lopulla 
mainitun puolueen pää-äänenkannattajassa 
*Volkskonservative Stimmer”: 

"Tänä talvena noin 20 miljoonaa ihmistä 
on tuomittu nälkään ja kurjuuteen. Jos nyt 
on vain 5 miljoonaattyötöntä; joiden luku- 
määrä talvella tietenkin kohoaa, niin per- 
heenjäsenten kanssa tulee nälkäisten luku- 
määrä kohoamaan 20 miljoonaan”. ..*Voim- 
me laskea, että erikoislain (Briningin dek- 
reetin ) toteuttamisen jälkeen vähintäin 30 
miljoonalla saksalaisella, lukuunottaen per- 
heenjäsenet, tulee olemaan niin rajoitetut 
olemassaolokeinot, että ne eivät kykene 
maksamaan veroja eivätkä olemaan sinä tu- 
lolähteenä, jolla peitetään työttömäin avus- 
tukset. Loput 10 miljoonaa eivät koskaan 
kykene elättämään tällaisena aikana 20 mil- 
joonaa nälkäistä ihmistä”. 

Suoranaista katastroofia kohden "kulkee 
myöskin Puola nopein askelin. Kevätvilk- 
kaus on ollut voimakasta lakkojen ja val- 
lankumouksellisen nousun vilkastumista ki- 
ristyvän taloudellisen kriisin johdosta. Silloin 
kuin talousindeksi oli joulukuussa v. 1930 
vielä 78,9 laski se tammikuussa 74, helmi- 
kuussa 71,3, maaliskuussa 70,5. Virallisten 
tietojen mukaan oli 13 py. kesäkuuta työt- 
tömiä 304.230; Maatalous on rappiotilassa. 
Toukokuun vienti 789 mi slotia, viime 
vuonna toukokuussa 1.065 milj. slotia. 

"Ranskassa on pysähdystilä vain voimis- 
tunut, ja jonkinlainen" sesonkivilkkaus osoit- 
tautuu vain paljaaksi hengähdykseksi. Las- 
kutila valtaa nykyään kaikki teollisuusalat, 
samalla supistuu menekki. Ei ole vähintä- 
kään epäilystä siitä, että kuljemme tuotan- 
non edelleen alaspainumista ja työssäole- 
van työvoiman supistumista kohden”. 

Näin kirjoittaa 23 pv toukokuuta Rans- 
kan raskaan teollisuuden äänenkannattaja. 
Ranska, jonka hyvinvointia on ylläpitänyt 
Saksalta ryöstetyt Reinin alueen rauta- ja 
kivihiilirikkaudet ja Saksan suorittamat suu- 
ret sotakorvaukset, joutuu yhä enemmän 
ja varmemmin kriisin syleilyyn. Raudan ja 
teräksen tuotanto laski yhtämittaa v. 1931 
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ensipuoliskolla, joskin hitaasti. Varsinaisilla. 
kivihiilialueilla  Lothringissa, — keskidepar- 
menteissa ja kaakkoisalueella työskenneltii 
kaivoksissa kesäkuussa keskimäärin 16 päi- 
vää. 


Tammi-toukokuussa oli tuonti 19,287 milj. 
frangia (vastaavana aikana v. 1930 — 22,671 
milj.), vienti — 13.722 milj. (19.255 milj.). 
PBudjettivaikeudet kuvaavat kriisin syvyyt- 
tä: v. 1930 oli vajaus 3.800 milj. fr., tänä 
vuonna hallituksen parlamentissa tekemän 
ilmoituksen mukaan nousee vajaus yli 4 
miljoonaan. Työttömyyden luinen koura al- 
kaa kuristaa työväenluokkaa. Tammikuussa 
oli 407 tuh. toukokuussa 665 tuh. työtöntä. 
jo heittää 


Ranskan työväenluokka alkaa 
taisteluhaasteen — kapitalistiselle — järjestel- 
mälle. 


Kroonillisen työttömyyden maassa Eng- 
lannissa kohosi työttömien luku kesäkuun 
lopulla 2.621,000:een. Kriisin kärjistyminen 
heijastuu työpalkkain alaspolkemisessa. Yk- 
sin tammi-huhtikuun aikana aleni työläisten 
saama keskimääräinen viikkopalkka 181,000 
puntaa. 


Kaksi kuukautta (helmi-maaliskuu) kestä- 
neen pienen yleismittaisen sesonkivilkkau- 
den jälkeen alkaa jälleen yleinen laskusuun- 


ta. Kivihiilen tuotanto oli toukokuussa 
17,300,000' tonnia, joulukuussa v. 1930 — 
20,700,000 tonnia. Uusien laivojen rakenteille 
asettaminen on melkein tyystin lakannut. 
Ensimäisinä 5 kuukautena oli vienti 169 milj. 
puntaa, v. 1930 vastaavana aikana 262 mil- 
joonaa puntaa. 

Tähän suuntaan on kapitalismin kriisin 
kehitys kulkenut muissakin. maissa — Ru- 
maniassa, Itävallassa, Italiassa, Espanjassa, 
Bulgariassa y.m. Tuotannon laskua — työt- 
tömyyden nousua, tavarain liiallisuutta mak- 
sukykyiseen kulutukseen nähden, eli yli- 
tuotantoa ylhäältä — perinpohjainen kurjuus 
ja hätä alhaalla: kapitalistit taistelevat 
pörsseissä miljoonaomaisuuksiensa — puoles- 
ta — proletaarit taistelevat kaduilla työpalk- 
kansa ja olemassaolonsa puolesta. Siinä ka- 
pitalistisen yhteiskuntajärjestelmän synnyt- 
tämän kriisin tulos. 

"Vallankumouksellisen kriisin edellytysten 
kypsyminen kasvaa useissa maissa” (Ko- 
minternin Tpk:n XI pleenumi)). Kapitalis- 
tisten ja siirtomaiden kommunististen puo- 
lueiden tehtävänä on kapitalismin aseen- 
kantajien, fasismin ja sosialismin =paljas- 
taminen, työväenluokan enemmistön valloit- 
taminen ja valmistautuminen taisteluun pro- 
letariaatin diktatuurin puolesta. 


Luokkavihollisillemme, 


opportunisteille, 


heikkouskoisille 


vastaamme kolmannen, ratkaisevan vuoden lainan täydellä 


merkinnällä. 


Suuremmoisten voittojen numeroihin — 518 uuden tehtaan 


rakentamiseen, 
listuttava — kaikkien, 


1040 kone-traktoriaseman luomiseen on osal- 
merkitsemällä — viisivuotissuunnitelman 


kolmannen, ratkaisevan vuoden lainaa. 
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